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DOS FINS DE SUA CRIACAO, EVIDENCIADA PELA HISTORICIDADE. 2025. 132 f.
Dissertagdo (Mestrado em Direito Processual e Cidadania) — Universidade Paranaense,
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RESUMO

O Direito Recursal, enquanto instrumento indispensavel no sistema juridico, desempenha papel
crucial na busca pela justica e na corre¢do de possiveis falhas judiciais, especialmente no
contexto brasileiro, onde os recursos especiais ¢ extraordinarios se destacam como medidas
especiais de controle das decisdes das instancias inferiores. Esses mecanismos, previstos na
Constituicado Federal de 1988, possuem carater técnico erestrito, visando uniformizar a
aplicagdo do direito federal e proteger a Constituicdo, respectivamente. O Recurso
Extraordinario, de competéncia do Supremo Tribunal Federal, concentra-se na analise de
questdes constitucionais, como a interpretacao de dispositivos,a validade de atos normativos ou
a resolugcdo de conflitos que envolvem tratados internacionais. Por outro lado, o recurso
especial, atribuido ao Superior Tribunal de Justiga, destina-se a garantir a correta aplicagdo da
legislacdo infraconstitucional, promovendo a estabilidade e a coeréncia juridica. Ambos os
recursos tém como caracteristica comum a excepcionalidade, sendo cabiveis apenas em
situacdes de interesse juridico relevante, com estrito controle de admissibilidade que inclui a
analise de repercussdo geral e demonstragao de relevancia da questdo. Nesse sentido, eles nao
revisam fatos ou fatos, mas exclusivamente questdes de direito, preservando sua fun¢do de
garantir seguranca juridica e uniformidade na interpretacdo normativa. A dissertacdo investiga
a origem e a evolugdo dos recursos especiais e extraordindrios, situando-os historicamente no
desenvolvimento do Direito Recursal e examinando seu impacto no ordenamento juridico
brasileiro contemporaneo. A analise enfoca como esses instrumentos refletem a necessidade de
equilibrio entre eficiéncia e justica, contribuindopara a racionaliza¢do da atividade judiciaria e a
preservacao da funcdo essencial das cortessuperiores, especialmente em um cenario de crescente
judicializag¢do e demandas complexas. Assim, a problematica clara € investigar a contribui¢ao
histérica quanto a preservacao da excepcionalidade desses recursos, sendo que o resultado ¢
que, a historicidade demonstra a necessidade desses recursos continuarem sendo excepcionais.
Para realizagdo deste estudo, utilizou-se como metodologia a pesquisa bibliografica e
jurisprudencial, com a utilizacdo de material especifico em publicagdes de livros, monografias,
dissertacdes e artigos cientificos, sendo este ultimo a principal fonte referencial primaria.

Palavras chaves: Excepcionalidade; Uniformidade; Jurisdi¢do; Eficiéncia Hermenéutica.
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ABSTRACT

The Law of Appeal, as an indispensable instrument in the legal system, plays a crucial role in
the search for justice and in the correction of possible judicial errors, especially in the Brazilian
context, where special and extraordinary appeals stand out as special measures to control
decisions of lower courts. These mechanisms, provided for in the Federal Constitution of 1988,
are technical and restricted in nature, aiming to standardize the application of federal law and
protect the Constitution, respectively. The Extraordinary Appeal, under the jurisdiction of the
Federal Supreme Court, focuses on the analysis of constitutional issues, such as the
interpretation of provisions, the validity of normative acts or the resolution of conflicts
involving international treaties. On the other hand, the special appeal, attributed to the Superior
Court of Justice, is intended to ensure the correct application of infra-constitutional legislation,
promoting stability and legal coherence. Both appeals have as a common characteristic their
exceptionality, being admissible only in situations of relevant legal interest, with strict control
of admissibility that includes the analysis of general repercussion and demonstration of the
relevance of the issue. In this sense, they do not review facts or facts, but exclusively questions
of law, preserving their function of ensuring legal certainty and uniformity in normative
interpretation. The dissertation investigates the origin and evolution of special and
extraordinary appeals, situating them historically in the development of Recourse Law and
examining their impact on the contemporary Brazilian legal system. The analysis focuses on
how these instruments reflect the need for a balance between efficiency and justice, contributing
to the rationalization of judicial activity and the preservation of the essential function of the
higher courts, especially in a scenario of increasing judicialization and complex demands. Thus,
the clear problem is to investigate the historical contribution to preserving the exceptionality of
these appeals, and the result is that historicity demonstrates the need for these appeals to
continue to be exceptional. To carry out this study, bibliographical and jurisprudential research
was used as methodology, with the use of specific material in published books, monographs,
dissertations and scientific articles, the latter being the main primary reference source.

Keywords: Exceptionality; Uniformity; Jurisdiction; Hermeneutic Efficiency.
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1 INTRODUCAO

O Direito Recursal, elemento essencial do ordenamento juridico contemporaneo, possui
raizes profundas na evolucao historica da sociedade. Sua existéncia reflete uma busca constante
por justica, corrigindo eventuais falhas nas decisdes judiciais e garantindo um processo de
revisdao que atende as demandas de equidade e seguranca juridica.

Sob esse viés, a dissertacao que aqui se apresenta tem problema central a discussao se a
historicidade dos recursos extraordinarios e especiais justifica sua excepcionalidade e preserva
0s objetivos originarios de seguranca juridica e uniformizacao da jurisdi¢do no sistema juridico
brasileiro, bem como se ha reflexo aos supostos entraves existentes para admissibilidade
recursal.

Para isso, foi utilizado o método cientifico de revisdo bibliografica, por meio de livros,
artigos, dissertacdes, sendo que, a fonte primaria foi artigos cientificos.

Nesta senda, se nota a aderéncia a linha de pesquisa, pois ao analisar a excepcionalidade
dos recursos especiais e extraordinarios, contribui para que eles cumpram a fungdo para que
foram criados, protegendo o direito fundamental de seguranga juridica quando exercem a
funcao para qual foram criados.

Nesse sentido, a proposta ¢ analisar desde as origens, os fundamentos e as
transformagdes do sistema recursal, com foco especial no papel dos recursos especiais e
extraordinarios como medidas internas de controle das decisdes. Esses recursos, previstos na
Constituicao Federal de 1988, possuem um papel estratégico na manutengdo da seguranca
juridica e na uniformidade do direito brasileiro, pois limitam-se a apreciacdo de questdes de
relevancia extraordinéria. Destarte, ndo se destina a revisdo de fatos ou provas, mas a prote¢ao
de principios constitucionais e a interpretacao uniforme da legislagao federal.

O carater destes instrumentos excepcionais revela sua importancia como mecanismos
de racionalizagdo da atividade judiciaria, evitando assim a sobrecarga das instancias superiores
e garantindo a celeridade. De tal modo, a compreensdo da trajetéria histérica do Direito
Recursal evidencia ndo apenas a complexidade de sua constru¢do, mas, também, sua
adaptabilidade diante dos desafios impostos pela falibilidade humana.

Nesse contexto, o Recurso Especial e o Recurso Extraordinario se consolidam como
pilares do sistema juridico brasileiro, ao permitirem o reexame limitado de decisdes para
corrigir interpretacdes equivocadas do direito infraconstitucional e constitucional,
respectivamente, sem comprometer a estabilidade do duplo grau de jurisdicao. Além disso, a

excepcionalidade desses recursos resguarda seu carater técnico e contribui para preservar o



papel do Supremo Tribunal Federal (STF) e do Superior Tribunal de Justica (STJ) enquanto
guardides da Constituicdo e do direito federal.

O controle estritamente de admissibilidade, associado aos critérios de relevancia e
repercussao geral, busca restringir o uso desses instrumentos apenas aos casos que efetivamente
impactem a coletividade ou a ordem juridica, evitando que demandas de menor relevancia
comprometam ou congestionem os tribunais superiores

Dessa forma, a presente dissertagdo explora a natureza e a importancia desses
mecanismos técnicos, analisando como o Recurso Especial e a operagao extraordinaria atuam
para equilibrar os principios de eficiéncia e seguranga juridica. Assim, ao investigar sua
aplicagdo no contexto juridico brasileiro, busca-se compreender os desafios enfrentados na
concretizacdo de seus objetivos e os impactos de seu uso sobre a dindmica do sistema judicial,
contribuindo para um debate critico acerca do papel desses instrumentos na promog¢ao de um
direito justo e acessivel.

Para isso, notou-se ser necessario, por meio de uma revisao bibliografica, investigar a
origem historica dos recursos, bem como das cortes superiores, a fim de entender o objetivo de
suas respectivas criagdes, para assim esclarecer a importancia e a fung¢do dos requisitos de
admissibilidades existentes, deixando clara a necessidade de as partes ndo abusarem do direito
de recorrer, bem como de as proprias cortes realizarem uma correcao interna corporis para
assim seja possivel aplicar de maneira estavel seus proprios precedentes.

Portanto, a pesquisa obteve o resultado de que, a historicidade dos recursos especiais e
extraordinarios evidencia sua natureza excepcional como um mecanismo essencial para garantir
a uniformidade do direito e a seguranca juridica no Brasil, ndo sendo entrave para efetivagao

de direitos.



2 HISTORIA DO DIREITO RECURSAL

Em um primeiro momento, com o intuito de embasar as discussdes iniciais deste
trabalho, faz-se essencial compreender a origem e o desenvolvimento do Direito Recursal,
investigando sua trajetoria histérica para assim entender sua importdncia na vida
contemporanea. E crucial demonstrar que a estrutura juridica existente ndo surgiu de forma
simples ou instantanea, mas foi resultado de um processo complexo, analitico, o qual foi
vivenciado ao longo de varios séculos.

Essa investigagdo a respeito das raizes do Direito Recursal proporciona compreensodes
valiosas acerca da evolucdo das praticas juridicas, revelando a maturagdo gradual dos principios
que sustentam o sistema legal atual. E crucial reconhecer como as sociedades do passado
enfrentaram desafios semelhantes aos que encontramos hoje, moldando e refinando
continuamente as estruturas legais ¢ os mecanismos de recurso.

Ademais, o estudo da origem histérica do Direito Recursal ndo apenas ilustra a
complexidade e a profundidade do pensamento juridico ao longo do tempo, mas também destaca
a importancia de se manter uma perspectiva historica para aprimorar e adaptar o sistema legal
as demandas e transformagdes da sociedade contemporanea.

A primeira consideragdo relevante a ser feita neste ensaio busca respaldo na teoria dos
recursos em ambito historico, tendo em vista que, “agindo em exclusiva fun¢do da vontade, o
homem sempre reputou falivel [...]. Quando ndo a melhor avaliagdo das provas, pelo menos o
amortecer das paixdes, impeliu o homem, por imperativo irrefragdvel fraqueza humana, a
reexaminar o julgamento” (Sidou, 1978, p. 1). Portanto, nesse diapasdo, a mencionada teoria
ajuda a corrigir as falhas humanas que o “homem” na sua caracteristica de “ser” ¢, uma vez que
se constitui como um sujeito propicio a cometer falhas, pois, embora juizes estejam “sujeitos
naturalmente a erros e corrupgoes, dado que, antes de serem magistrados, sdo eles pessoas
humanas, fracas, vulneraveis e faliveis por natureza” (Levenhagen, 1985, p. 7). Em razao dessa
previsivel falha de impactar vidas, por meio da “politica empreendida pelo legislador a fim de
chegar-se a paz social”, que ¢ a Jurisdi¢do (Nery Junior, 2000, p. 32), detém-se a possibilidade
recursal.

O segundo ponto relevante a ser considerado, e que de maneira alguma deve ser
considerado de menor importancia ao primeiro, mas vem a posteriori por questdes subjetivas,
¢ expor o significado do termo recurso, cujas raizes etmologicas “vem do latim recursos —
(recurro, ere), que significa voltar, retornar ou retroceder” (Thibau, 2000, p. 1). Ainda, de

acordo com o entendimento de Levenhagen (1985, p. 7),



[...] no sentido comum, recurso ¢ o meio de que se serve alguém para salvar
ou contornar uma situa¢ao [...]. No sentido técnico juridico, porém, a palavra
recurso restrito, diferente daquele comumente admitido, de qualquer
providéncia, ou de qualquer remédio extremo, visando contornar ou salvar
situacdes, quaisquer que sejam elas [...] ndo, porém, quaisquer situagdes
criadas ou surgidas no processo, mas unicamente aquelas decorrentes de uma
decisdo.

E perceptivel a relevancia mencionada, pois os referidos conceitos, tanto do original da
palavra quanto o comum e o juridico, remetem a primeira menc¢do feita no capitulo, que versa
a respeito da falibilidade humana, pois, se de alguma forma existe a necessidade de retornar,
retroceder ou salvar determinada situagdo ou decisdo, ¢ em decorréncia de uma falha ocorrida
no meio do percurso, a qual necessita ser corrigida, lancando-se mao para isso de um
instrumento, precisamente denominado de “recurso”.

Esta conexdo intrinseca entre a ideia de recurso e a falibilidade humana ressalta a
natureza dinamica e adaptativa do sistema juridico. Revela-se, assim, que a busca por solugdes
alternativas e revisdes de decisdes ndo ¢ apenas um elemento contemporaneo, mas sim uma
constante na historia da resolugao de conflitos. Além disso, tal percepcdo destaca a importancia
de reconhecer e lidar com as imperfei¢des inerentes a natureza humana no contexto juridico,
promovendo a evolugdo constante das praticas judiciais. A compreensdo da falibilidade como
parte integrante do processo juridico contribui para a construcdo de um sistema mais justo e
acessivel para todos os envolvidos.

Outro aspecto relevante do contexto € o inconformismo da decisdo desfavoravel, sendo
que essa “nasceu junto com a racionalidade humana, pois, quando alguém considerava uma
decisdo injusta, procurava revé-la” (Grego, 2010, p. 6). Ou seja, nasce da propria natureza
humana de questionar. Por isso, cabe mencionar que a no¢ao de recurso “ou seja, de um remédio
que possibilite o reexame de decisdes desfavoraveis, nasceu junto com a racionalidade humana,
pois, quando alguém considerava uma decisdo injusta, procurava revé-la” (Grego, 2010, p. 6),
devendo-se, para tanto, pensar em justica no sentido subjetivo, sem maiores discussoes tedricas
relacionadas a palavra.

Entdo, percebe-se que, até o presente momento, o que ird fundamentar toda a construcao
histérica ¢ a propria natureza humana do ser, ou seja, implica explanar a transcendéncia da
existéncia além do meramente técnico juridico, ndo sendo apenas um meio impugnativo ou
mero procedimento, mas € algo que aguga o interior e exterior do homem no sentido /ato sensu

da palavra.
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Por isso, o sucumbente, sentindo-se perdedor, necessita rever e retomar o curso da
discussdo de alguma forma, a fim de que alguém reveja o que de equivocado se decidiu. Nesse
diapasao, “este o imperativo gritantemente humano do recurso, a que proveitosamente se juntou
interesse social” (Sidou, 1981, p. 1). De tal modo, a investigagdo empirica e objetiva a ser
conduzida em um estudo cientifico necessita inevitavelmente contemplar a reflexao subjetiva
inerente ao proprio ser. E fundamental considerar essa perspectiva intrinseca, uma vez que
contribui significativamente para a compreensao ¢ analise mais profunda dos fendmenos
estudados, acrescentando uma camada essencial de compreensao ao conhecimento cientifico.

Por ultimo, todavia ndo menos relevante para este trabalho, antes do inicio das passagens
historicas propriamente ditas, faz-se necessario ressaltar ser a Jurisdi¢do um dos panos de fundo
para a compreensao do objeto de estudo, a qual, de maneira inevitavel, se amolda a “uma razao

de ser: controle politico” (Barros, 2019, p. 70). Pelo qual,

[...] através da jurisdi¢do da-se a palavra final sobre determinado conflito, que
passa a deter estabilidade e, por isso mesmo, torna-se irrelevante do ponto de
vista institucional. Por esse aspecto, os recursos revelaram-se como um
mecanismo importante de controle: por meio de seu uso, concentra-se a
decisdo final dos conflitos em um Unico o6rgdo judicial, e, assim, o controle
sobre a atividade dos juizes ¢ também, indiretamente, o controle sobre todas
as demais autoridades. (Barros, 2019, p. 70-71).

Impulsionado por essa temadtica, adentra-se, entdo, nas distingdes do contexto historico
propriamente dito, uma vez que, na era da vinganca privada, o que se buscava era a resolugdo
do conflito, por meio da autotutela (Tucci, 1987), ou seja, as proprias partes resolviam suas
pendéncias sem precisar de um terceiro que dissesse qual das partes estaria correta ou nao.
Ocorre que, na junc¢do de poder politico (organizacdo) e religido, quem quer que tomasse ou
estivesse no poder, deveria resolver os conflitos, haja vista estar representando uma divindade.

De tal modo, percebe-se que:

Menes — o primeiro farad (3000 a.c) — assistido por sua corte, julgava as
controvérsias em seu templo sagrado. Sua decisdo, expressdo da vontade
divina, era absolutamente respeitada. Esse principio deriva da idéia de
divindade representada pelo farad, idéia sobre a qual encontramos o
fundamento para a estrutura do império primitivo. (Tucci, 1987, p. 8).

Tal sentido corrobora com a definicdo supracitada da ligacdo entre poder, politica,
religido e jurisdi¢do, pois, o que se nota ¢ a influéncia de um sobre o outro para edificar a paz

nas lides da época. Portanto, trazer a resolu¢do de conflito ndo se constituiu como vinculo
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juridico conhecido de maneira contemporanea, mas como uma reafirmaciao do divino e do
proprio reino/governo.

Essa interconexao entre poder, politica, religido e jurisdi¢do revela-se como um aspecto
vital na compreensao da formagao historica dos sistemas legais. A harmonizagao entre esses
elementos ndo apenas buscava resolver disputas, mas, também, consolidava a autoridade e
legitimidade das institui¢des governamentais e religiosas da época.

Ademais, a relagdo entre esses pilares evidencia como a sociedade antiga entendia a
justica como algo intrinsecamente vinculado aos valores e as crengas religiosas, destacando a
importancia de se reconhecer a dimensao espiritual na resolugdo de conflitos € na manutengao
da ordem social. Essa conexdo entre o divino e a estrutura governamental foi essencial para a
estabilidade e coesdo social em varias civilizagdes antigas.

Tal ideia transcendental, de mistura entre o divino, politica e jurisdicdo, continua
presente no Cédigo de Hamurabi (Tucci, 1987), sendo este um marco relevante para o contexto
historico, tendo em vista que “O legislador babilonico consolidou a tradigdo juridica,
harmonizou os costumes e estendeu o direito e a lei a todos os suditos. Seu codigo estabelecia
regras de vida e de propriedade, apresentando leis especificas, sobre situacdes concretas e
pontuais” (Codigo..., 2014, p. 1).

Em que pese na época do codigo de Hamurabi ndo tenha existido uma sistematica
recursal igual a conhecida hoje, os juizes poderiam ser punidos por cometerem erros em suas

sentencas, conforme se deflagra do art. 5, o qual dispde que:

Um juiz deve julgar um caso, alcangar um veredicto e apresenta-lo por escrito.
Se erro posterior aparecer na decisdo do juiz, e tal juiz for culpado, entdo ele
devera pagar doze vezes a pena que ele mesmo instituiu para o caso, sendo
publicamente destituido de sua posi¢do de juiz, e jamais sentar-se novamente
para efetuar julgamentos. (Cddigo..., 2014, p. 1).

Havia, entdo, uma previsdo de reconhecimento da falibilidade do judiciario, em razio
do julgamento errobneo, mesmo que nao tenha sido algo sistematizado, sendo este, portanto, um
grande avanco para época. Nesse sentido, “[...] ficou exposta a nao rigidez das sentengas, ponto
capital da vida dos recursos. E assim porque a condi¢@o divinizada do julgamento, pressuposto
unico da irretratabilidade, fica reduzida a nada com o simples reconhecimento da falibilidade
do julgador” (Sidou, 1978, p. 10).

De maneira posterior, merece destaque a construcdo historica relacionada ao povo
hebreu, o qual detinha fé em apenas em um unico deus (Sidou, 1978) e, como esse deus deu ao

povo hebreu a lei, por meio do seu lider Moises, “era verdadeiramente uma bengdo o
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cumprimento da lei” (Ribeiro, 2011, p. 2). Conforme se sobrevém da historia, Moisés foi quem
recebeu a tdbua dos dez mandamentos e ficou responsavel por guiar o povo hebreu de acordo
com as leias de Deus (Ribeiro, 2011), por isso, foi considerado o responsavel por organizar o
sistema juridico: “** E, Moisés escolheu homens capazes de toda a Israel, e os fez por cabegas
sobre seu povo, governantes de mil, governantes de cem, governantes de cinquenta e
governantes de dez. 2 E eles julgavam o povo em todo o tempo” (Biblia, Ex 18, 25-26, 2011).

O sistema Hebreu nao parou na criagdo dos juizes, e sua relevancia para o trabalho se

verifica, tendo em vista que, apos essa primeira sistematizagao,

Moisés institui um novo modelo de tribunal. O tribunal passou a se chamar de
Tribunal dos Trés e existia em todas as cidades cuja populacio fosse superior
a 120 familias. Com a cria¢do dos tribunais nasceu a necessidade de se criar
uma corte suprema, que pudesse apreciar as questdes em que os pequenos
tribunais tropecavam. Tal organismo foi nomeado de Sinédrio, em hebraico
Sanhedrim, que quer dizer “sentados juntos”. (Ribeiro, 2011, p. 3).

Por isso, ¢ crivel que a historia da criacdo da judicatura hebraica se mostra relevante
para contextualizagdo historica dos recursos, a qual se aproxima do sistema de recursos
conhecido no mundo contemporaneo, que € levar ao grau recursal a demanda, por insatisfagao.

Também cabe ressaltar que as matérias analisadas pelo Sinédrio eram precipuamente as de:

1 Dirimir querelas religiosas envolvendo assuntos pertinentes ao Templo; 2
Analisar as questdes criminais; 3Abrir diligéncias em torno de um cadaver
descoberto; 4 Apreciar e julgar casos de adultério; 5 Estipular a tarifa do
dizimo; 6 Organizar escrituras da Tora para serem lida pelo Rei e para o
Templo; 7 Criar o calendario; 8 Apreciar as questdes ritualisticas. (Ribeiro,
2011, p. 3).

Entdo, a regra recursal do Sinédrio era ndo analisar todas as matérias levadas a ele, tendo
um rol com as principais demandas. Isso implica refletir, pois se assemelha ao que se pensa de
recursos excepcionais, assunto que no caso do trabalho em tela serd mais bem explorado em
topico proprio. Tem-se, para tanto, que o povo hebreu foi de relevante importancia para a
organizacdo do sistema que ¢ conhecido atualmente, sobretudo para a hierarquizacao da
judicatura, trazendo de maneira indireta o cumprimento do principio do duplo grau de
jurisdi¢ao, com claro reconhecimento da falibilidade do judiciario.

Essa abordagem se revela como um ponto fundamental na evolucdo histérica dos
sistemas legais, pois evidencia a preocupacao com a seletividade dos casos a serem julgados,

garantindo uma melhor gestao dos recursos judiciais. Tal pratica, enraizada na tradigdo
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hebraica, ecoou em diferentes sistemas juridicos ao longo dos séculos, ressaltando a
importancia de critérios de relevancia na apreciacao de recursos.

Além disso, a influéncia do povo hebreu na estruturagdo da judicatura ecoou em
diversos aspectos do sistema juridico, como a énfase na busca pela justi¢a, estabelecendo
precedentes que moldaram a nog¢ao contemporanea de um sistema judiciario justo e equitativo.
Essa herancga historica destaca a contribuicdo significativa dos principios estabelecidos pelo
Sinédrio para a formacgao das bases legais atuais em varias jurisdi¢des ao redor do mundo.

Outro sistema juridico historico que impactou significativamente o campo de estudo ¢
o grego. Essa civilizagdo ¢ reconhecida na histéria humana pela presenca de destacados
pensadores, cujas ideias continuam sendo objeto de estudo até os dias atuais. Entre eles, figuras
como Socrates, Platdo e Aristoteles desempenharam papéis cruciais no desenvolvimento do
pensamento juridico, enriquecendo ainda mais o entendimento sobre o sistema legal grego. Suas
contribui¢des transcendem o tempo, consolidando-se como pilares essenciais na formacao da
base juridica ocidental.

Apesar desse contexto, a Grécia revela uma dualidade marcante em dois momentos
historicos especificos. Inicialmente, sob a égide de Solon, surge a criagdo do Tribunal dos
Heliastas, projetado para acolher as apelagdes provenientes das sentengas dos magistrados de
“primeiro grau”.

Posteriormente, com Elieu, observa-se uma ampliacdo das possibilidades de recursos.
No entanto, ¢ crucial notar que, devido a origem das decisdes de primeiro grau na soberania
popular, essas sentencas ndo estavam sujeitas a cassagcdo ou apelacdo. Tal peculiaridade revela
a singularidade do sistema juridico grego, evidenciando a influéncia direta da participagao
democratica na esfera judicial (Azevedo; Costa, 1996). Essa dualidade temporal na Grécia
antiga reflete a complexidade e a adaptacdo do sistema legal as demandas sociais e politicas da
época, deixando um legado marcante para o desenvolvimento subsequente do pensamento
juridico ao redor do mundo.

Ultimado referido periodo, nota-se a relevancia historica do Império Romano, pois
desagua de maneira direta e indireta na contemporaneidade. No que se refere aos periodos
vivenciados pelo Império, Roma passou por trés fases, a saber: “1 — A Realeza (de 754 a.C. a
510 a.C.); 2 — A Republica (de 510 a.C. a 27 a.C.) e 3 — O Império, que por sua vez dividiu-se
no Principado (de 27 a.C. a 284 d.C.) e no Dominato (de 284 a 565 d.C.)” (Filpo, 2009, p. 4).
Deste modo, no que se refere ao primeiro periodo, havia uma divisdo clara na organizacao de

poderes de Roma, pois:
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O rei, o senado ¢ o povo integravam os poderes publicos em Roma e
interagiam para a elaboracgdo das leis. Estas eram propostas pelo rei (rex) ao
povo (populus romanus) que reunia-se em assembléias para votar. Apds essa
etapa, o senado (senatus) ratificava a lei que fosse aprovada pelo povo,
exercendo a sua auctoritas patrum. (Filpo, 2009, p. 4).

Embora se perceba a relevancia dessa divisao, que se assemelha, em certa medida, a
estrutura adotada por diversas republicas na atualidade, ¢ possivel notar uma limitagdo
expressiva no ambito dos recursos judiciais, pois a “renovagao dos julgamentos, que data de
tempo imemorial e que ¢ génese evidente da appellatio, vieram ao nosso conhecimento apenas
trés casos de convocacao do povo para decidir em instancia final” (Sidou, 1978, p. 18). Nesse

sentido,

A provocagao ao povo era, como observamos, um remédio de carater estrito.
O recurso amplo conhecido no periodo historico para assegurar conteudo
pratico a evocada licao de Cicero devera ter sido a intercessio, apelo de carater
mais administrativo que judicial, visando apenas o sobrestamento da ordem
executoria, que permaneceria incumprida, sem nada ser criado de subjetivo no
sentido de supri-la. (Sidou, 1978, p. 18).

O segundo periodo Romano ¢ o da Republica, a qual se inicia por volta de 510 a.C, com

desaparecimento do “Rei”, sendo substituido por ‘dois consules’” (Filpo, 2009). De tal forma,

Os poderes dos consules eram bem mais limitados que os dos reis, podendo
ser divididos em jurisdictio (poder de ouvir as partes ¢ indicar um juiz para
julgar a demanda); cognitio (poder de julgamento das causas criminais);
imperium (poder de coercdo e aplicacdo de castigos fisicos e intercessio
(possibilidade de um consul paralisar um ato do outro), dentre outros
relacionados a administra¢do, ao fisco e ao comando das forgas militares.
(Filpo, 2009, p. 5-6).

O ultimo periodo denominou-se como do Império, subdividindo-se respectivamente em
Principado e Dominato, sendo que, no primeiro, “o imperador ou principe ndo governava
sozinho. Partilhava o governo com o senado. A pessoa do principe — primeiro magistrado — era
sagrada, e ele concentrava em suas maos poderes quase ilimitados” (Filpo, 2009, p. 6). Ja o
segundo periodo teve como caracteristica marcante a “concentracdo de poderes nas maos do
soberano, que governava sozinho. O imperador tornara-se absoluto, invocando a vontade divina
como inspiracao de sua autoridade” (Filpo, 2009, p. 6).

Por fim, ¢ importante destacar que os meios impugnativos das decisdes durante o
periodo do Império Romano ndo se assemelhavam as concepgdes que atualmente sdo utilizadas,

as quais se denominavam como, “appellatio, in integrum restitutio, infitiatio iudicati e a
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revocatio in duplum” (Filpo, 2009).

Para os Romanos, o remédio processual appellatio poderia ser usado ap6s a prolacao da
sentenca, sendo instrumento sem muitas formalidades, uma vez que o apelante s6 precisava
expor de maneira verbal o desejo de recorrer daquela determinada decisdo tomada pelo juiz de
1° grau. Todavia, caso o recorrente ndo quisesse o fazer no momento da prolagdo da sentenca,
ele poderia realizar por escrito em trés dias a interposigdo do recurso. E valido ressaltar o efeito
suspensivo da apelagdo que ja era observado pelos Romanos, sendo esse prazo de trés dias
ampliado para dez dias no Império de Justiniano, demonstrando uma adaptacdo ao longo do
tempo para atender as demandas da sociedade romana em evolu¢ao (Sidou, 1978).

No que diz respeito ao in integrum restitutio, trata-se de um meio impugnativo de carater
excepcional, buscando restabelecer as condigdes anteriores a lesao do direito, por meio de um
julgamento fundamentado em uma ficcdo da verdade. Esse recurso operava com base na
equidade, visando restaurar o status quo antes da ocorréncia da lesdo juridica. Esse processo
envolvia uma abordagem peculiar, recorrendo a fic¢do para reconstruir a realidade conforme
ela seria, sem a violacdo do direito. A utilizagdo da in integrum restitutio revela a busca por
justica e equidade no sistema juridico romano, evidenciando uma abordagem flexivel diante de
situagdes complexas. Esse meio impugnativo reflete a preocupacdo em corrigir ndo apenas o
resultado da decisdo, mas também restaurar, na medida do possivel, o equilibrio original entre
as partes envolvidas (Sidou, 1978).

Ja com relagdo a infitiatio iudicati, a referida medida era usada com a finalidade de
“opor-se a execucao impugnando de nulidade a sentenca que contra ele seria executada. A idéia
era negar que o vencedor da acdo tivesse um verdadeiro titulo executivo” (Filpo, 2009, p. 11).
Dessa forma, amencionada medida visava possibilitar a anulacao da sentenca devido a eventuais
vicios ocorridos. Vale ressaltar que tal iniciativa ndo implica na devolug@o a corte da anélise
abrangente da causa, mas sim de uma abordagem mais restrita. O propdsito central era assegurar
que a discussao se limitasse aos vicios especificos identificados na sentenga inicial, sem abarcar
uma revisao integral da questao.

Por ultimo, todavia ndo menos importante, estuda-se a revocatio in duplum, a qual
detém a mesma razdo de ser da infitiatio iudicati, ou seja, um meio de impugnar eventual
nulidade, sendo que “A revocatio in duplum teria, assim, a natureza de agdo especial, destinada
a negar a existéncia da sentenga como tal, com a indole da moderna a¢do declaratoria negativa,
que visa a declaracdo da nulidade do julgamento e ndo a rescisdo da sentenca” (Costa, 2013, p.
11), sendo que ambas se diferenciam, em razdo do momento processual (Filpo, 2009), haja vista

que a infitiatio iudicati se oporia quando do inicio do cumprimento da sentenca, ja a revocatio
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in duplum, em razao da sua natureza juridica de a¢do, a pessoa lesada que entrava com o pedido
antes mesmo da execucdo da sentenca, sendo que ambas detinham uma penalidade, que era o
pagamento em dobro do que perdeu, caso o pedido ou a agdo fosse julgado improcedente
(Costa, 2013).

Ultimado as consideragcdoes de Roma, verifica-se sua influéncia ao redor do mundo,
sobretudo em Portugal, tendo em vista que nos primeiros séculos d.C. constatou-se notoria
influéncia do sistema romano-recursal na seara lusitana, a qual muito importa para o Brasil, em
razdo de o pais ter sido colonizado por Portugal e ter internalizado a referida sistematica recursal
(Sidou, 1978). Embora seja relevante a parte histérica em mintcias, para o presente trabalho
ganha relevancia o sistema recursal a partir do direito moderno, o qual trara claro a influéncia
no sistema brasileiro.

Ao adentrar nas consideragdes acerca do periodo historico do Brasil, ¢ necessario
considerar que o pais passou por duas fases distintas nesse processo. A primeira fase foi
marcada pela promulgagdo do Codigo de Processo Criminal de 1832, a qual representou um
marco crucial para o inicio do sistema recursal no pais. E relevante destacar que, durante o
periodo colonial, exceto em situagdes excepcionais, ndo existia um sistema que previa recursos
ordindrios para prevencao e instrugdo. Nessa época, dois institutos de apelacdo coexistiam: a
apelacao interposta pelo juiz, que se subdividia em autorizada — quando os jurados contrariavam
as evidéncias dos autos — e necessaria — quando o réu, no julgamento pelo Juri, recebia uma
sentenca de morte ou prisdo perpétua. Adicionalmente, havia a apelagao voluntaria, que podia
ser interposta pela propria parte interessada. Essa complexa dindmica reflete a intricada
estrutura do sistema juridico brasileiro da época (Sidou, 1978).

O segundo marco relevante no cenario juridico brasileiro ocorreu com a promulgacao
do Regulamento de nimero 737, em 1850. Este regulamento foi elaborado com o propoésito de
regulamentar o processo comercial, representando o primeiro conjunto normativo de leis civis
do pais (Sidou, 1978). O Regulamento de 1850 foi um passo significativo na consolidagdo do
ordenamento juridico brasileiro, pois trouxe regras claras e especificas para lidar com questdes
comerciais. Sua promulgacdo reflete a preocupacdo em adequar a legislacdo as demandas
crescentes de uma sociedade em transformacgdo, impulsionada pelo desenvolvimento
econdmico e comercial do periodo. Esse conjunto normativo ndo apenas estabeleceu diretrizes
para o processo comercial, como também sinalizou uma evolucdo na concepc¢ao do sistema
legal brasileiro, rumo a uma estrutura mais abrangente e especializada.

Percebe-se, portanto, que a edificagdo de um sistema recursal ndo ocorreu de forma

instantanea, mas sim ao longo de um processo que atravessou diversas nagdes e culturas. E
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valido ressaltar que essa breve incursao historica ¢ fundamental para a compreensao do proximo
capitulo, que abordaréd especificamente a origem do Supremo Tribunal Federal (STF) e do
Superior Tribunal de Justica (STJ), como uma continuacao linear do que foi apresentado até o
momento.

A trajetéria rumo a criagdo de um sistema recursal revela a influéncia de diferentes
tradi¢cdes juridicas e a evolugdo gradual desse conceito em ambito global. A compreensao desse
contexto historico contribui para uma visao mais abrangente e contextualizada da estrutura
judiciéria brasileira. Dessa forma, ao reconhecermos a complexidade desse desenvolvimento,
estamos mais aptos a compreender a importancia do papel desempenhado pelo STF e STJ na

atualidade.
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3 ORIGEM HISTORICA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA

A compreensao da origem historica tanto do STF quanto do STJ torna-se essencial para
o escopo do presente estudo. Busca-se ndo apenas investigar de onde essas instituigdes
surgiram, mas também entender os objetivos almejados tanto no passado quanto no presente
com a criacdo desses O0rgdos. Destaca-se que, mesmo existindo juizes e tribunais de justica
destinados a resolu¢ao de demandas e a pacificagdo fatica, a criacdo do STF e do STJ representa
um marco significativo no sistema judicidrio brasileiro. Tais instancias, dotadas de
competéncias especificas, desempenham papel crucial na interpretacdo e aplicacdo da
legislacdo, contribuindo para a estabilidade e a seguranca juridica no pais. Nesse contexto, o
estudo da trajetoria historica dessas cortes superiores permite uma andlise mais aprofundada
das bases ¢ finalidades que norteiam a sua existéncia, fortalecendo, assim, o entendimento
acerca da estrutura e do funcionamento do sistema judicial brasileiro.

O primeiro marco historico que pode ser relacionado a esses tribunais ¢ a criagdo da
Casa de Suplicag¢dao do Brasil, por meio do Alvard Régio, de 10 de maio de 1808, sendo sua
criacdo “sediada no Rio de Janeiro e investida da mesma competéncia atribuida a Casa da

Suplicacdo de Lisboa” (Perissin, 2022), ou seja, detinha competéncia

[...] para se findarem alli todos os pleitos em ultima instincia, por maior que
seja o seu valor, sem que das ultimas sentengas proferidas em qualquer das
Mesas da sobredita Casa se possa interpor outro recurso que nio seja o das
revistas nos termos restrictos do que se acha disposto nas minhas Ordenagdes,
Leis e mais disposi¢des. E terdo os Ministros a mesma al¢ada que tém os da
Casa da Supplicacdo de Lisboa. (Brasil, 1808, p. 1).

A referida casa se instalou no pais “como tribunal de tltima instincia, tendo a mesma
alcada da Casa da Suplicacao de Lisboa, o que representou o inicio de uma justi¢a nacional” (Rio
de Janeiro, 2007, p. 1). Essa iniciativa conferiu maior estabilidade as decisdesjuridicas no pais,
mesmo quando ainda submetido ao dominio de Portugal. O avango em dire¢do a um sistema
juridico mais robusto e a criagdo de uma corte suprema independente foram fundamentais para
o desenvolvimento posterior da independéncia nacional.

A mencionada nomenclatura permaneceu at¢ meados de 1824 quando, por meio da
Constituicdo Outorgada pelo Rei Dom Pedro I, chamou a Casa de Suplicagao de Supremo

Tribunal de Justica (Pinto, 2020, p. 1), e por meio do art. 163 deixou claro que
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Na Capital do Império, além da Relagdo, que deve existir, assim como nas
demais Provincias, havera tambem um Tribunal com a denomina¢do de —
Supremo Tribunal de Justica — composto de Juizes Letrados, tirados das
Relagdes por suas antiguidades; e serdo condecorados com o Titulo do
Conselho. Na primeira organisacao poderdo ser empregados neste Tribunal os
Ministros daquelles, que se houverem de abolir. (Brasil, 1824, p. 12).

Tem-se que sua instalagao ocorreu na data de 9 de janeiro de 1829 (Mello, 2014), tendo

como competéncia

I. Conceder, ou denegar Revistas nas Causas, ¢ pela maneira, que a Lei
determinar.

II. Conhecer dos delictos, e erros do Officio, que commetterem os seus
Ministros, os das Relagdes, os Empregados no Corpo Diplomatico, ¢ os
Presidentes das Provincias.

III. Conhecer, e decidir sobre os conflictos de jurisdicao, e competencia das
Relagdes Provinciaes. (Brasil, 1824, p. 12).

Assim, o Supremo Tribunal de Justica representava ndo apenas a mais alta instancia do
poder judicidrio, mas também um simbolo da justica e da ordem que regiam o Brasil pos
independéncia, desvinculando-se das amarras e lembrangas da colonizacdo, restando clara a
independéncia do pais.

Diante da crescente insatisfagdo com o regime monarquico e da urgente demanda por
reformulagao do sistema politico, no ano de 1889 ocorreu um momento histérico de grande
significado para o Brasil. Sob esse contexto de transformagdes politicas e sociais, a antiga
estrutura do Estado foi reconfigurada. A transi¢cdo para o regime republicano representou nao
apenas uma mudanga de governo, mas com consequente influéncia no judiciario, uma vez que,
no ano de 1890, por meio do Decreto de n°® 848, o Supremo Tribunal de Justiga mudou o nome
para STF, conforme se verifica do art. 5 do referido decreto (Brasil, 1890).

Nota-se que o referido decreto abriu caminho para a Constitui¢ao de 1891 (Brasil, 1891)
proclamar a competéncia do STF, deixando claro que caberia ao proprio Tribunal decidir as
causas que envolvessem matérias de direito, com claro objetivo de mostrar aos cidadaos o real

papel da corte, conforme o paragrafo tinico do artigo 9 do referido decreto, o qual expde que,

Havera também recurso para o Supremo Tribunal Federal das sentengas
definitivas proferidas pelos tribunaes e juizes dos Estados: a) quando a
decisdo houver sido contraria 4 validade de um tratado ou convengdo, &
applicabilidade de uma lei do Congresso Federal, finalmente, alegitimidade
do exercicio de qualquer autoridade que haja obrado em nome da Unido -
qualquer que seja a algada; b) quando a validade de uma lei ou acto de
qualquer Estado seja posta em questdo comocontrario & Constitui¢do, aos
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tratados e as leis federaes e a decis@o tenhasido em favor da validade da lei ou
acto; ¢) quando a interpretagdo de um preceito constitucional ou de lei federal,
ou da clausula de um tratado ou convengdo, seja posta em questao, e a decisdo
final tenha sido contraria, 4 validade do titulo, direito e privilegio ou isengao,
derivado do preceito ou clausula. (Brasil, 1889, p. 2).

Sendo sedimento na Constituicao de 1891, por meio do §1 do art. 59, deixando claro

que caberia

Das sentengas das Justicas dos Estados, em ultima instancia, havera recurso
para o Supremo Tribunal Federal: a) quando se questionar sobre a validade,
ou a aplicacdo de tratados e leis federais, e a decisdo do Tribunal do Estado
for contra ela; b) quando se contestar a validade de leis ou de atos dos
Governos dos Estados em face da Constitui¢do, ou das leis federais, ¢ a
decisdo do Tribunal do Estado considerar validos esses “atos, ou essas leis
impugnadas (Brasil, 1891, p. 12).

E perceptivel que a ruptura politica, desde a chegada da familia real ao Brasil até os dias
que se seguiram, implicou ndo apenas numa reconfiguracdo do cendrio governamental, mas
também em uma reestruturagdo do sistema judiciario. Ficava evidente que este tltimo ndo se
limitava a ser apenas um orgao de aplicacdo das leis, mas também desempenhava um papel
crucial como instrumento de controle social. Sua incumbéncia primordial era assegurar a
vigéncia da Constituicdo e das leis estabelecidas, garantindo, assim, a ordem e a estabilidade
do Estado. Nesse contexto, o poder judiciario se consolidava como um dos pilares fundamentais
do regime, exercendo sua autoridade de forma a garantir a prevaléncia do Estado de Direito.

Nesse viés, coube a Suprema Corte brasileira exercer papel fundamental nos
julgamentos do Recurso Extraordinario, que era o de sedimentar o sistema republicano, sem
ferir a autonomia dos estados na competéncia politica dos magistrados estaduais, sendo esse
“um meio técnico para extremar as competéncias legislativas da Unido e dos Estados, confiando
ao poder judicidrio o encargo de presidir ao equilibrio e coordenacao entre elas” (Dantas, 1962,
p. 118). Por isso, “em um primeiro momento, o Supremo Tribunal brasileiro julgou-se
incompetente para apreciar algumas questdes, sob o fundamento de cunho meramente estadual”
(Paixao, 2007, p. 137).

No ano de 1826 ocorre uma alteracdo significativa na competéncia do Supremo
Tribunal, a mais alta corte do pais, o qual teve parte de suas atribui¢des reduzidas, mas que,
porém, assumiu um papel ainda mais marcante como corte uniformizadora, garantindo a
estabilidade politica de suas decisoes (Paixao, 2007). Esse momento histérico marcou uma fase

crucial no desenvolvimento do sistema judicidrio brasileiro, consolidando o papel do Supremo
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Tribunal como guardido da Constitui¢ao e promotor da harmonia e seguranca juridica no pais.
Isso porque conferiu “competéncia para examinar questdes decididas pelos judicidrios
estaduais. Essa atribuicao lhe permite uniformizar a jurisprudéncia dos Estados na aplicagdo da
lei federal, o que ¢ fundamental para o bom funcionamento do sistema federativo” (Paixao,
2007, p. 151).

Desde o inicio da era Vargas, observou-se a consolidagdo do sistema de preservacao da
jurisprudéncia do STF, que detinha a competéncia para interpretar as leis, como evidenciado no
§1° do artigo 1° do Decreto n.® 23.055 de 09/08/1933, estabelecendo claramente essa atribuigao.
Essa medida contribuiu para fortalecer o papel do STF como guardido da Constituicdo e
garantidor da estabilidade juridica, ao assegurar a uniformidade na interpretacdo das normas
legais em todo o pais. Essa iniciativa foi fundamental para consolidar a autoridade do STF como

a mais alta instancia do Poder Judiciario brasileiro.

Sempre que os julgamentos das mesmas justigas se fundarem em disposi¢do
ou principio constitucional, ou decidirem contrariamente a leis federais, ou a
decretos ou atos do Govérno da Unido, o presidente do Tribunal ou o da
Camara respectiva, a quem coubér, recorrera "ex- officio" para o Supremo
Tribunal Federal, com efeito suspensivo, dentro do prazo de tres dias contados
da publicacdo do respectivo acordao. (Brasil, 1933, p. 1).

A Constitui¢do de 1934 ganhou clara repercussao positiva social, pois trouxe certa
elevagdo no ambito dos direitos sociais (Abal, 2017). Ainda, ressalta-se que durante a era
Vargas, tanto na sua primeira passagem quanto na segunda, ndo foram verificadas mudancas
significativas relacionadas a competéncia da mais alta corte brasileira, e apesar do sistema
ditatorial de 1937, apenas questdes de mudanca de nome e organizacional, o que nao reflete
relevancia para o tema exposto (Paixdo, 2007).

ApoOs a renuncia de Getulio Vargas em 1945, o Brasil enfrentou a imperativa
necessidade de se reorganizar, especialmente no ambito juridico, uma vez que era vital
abandonar a influéncia fascista que permeou o periodo da Segunda Guerra Mundial,visando o
retorno ao regime democratico (Paixdo, 2007). Nesse contexto de transicao ideologica, ficou
claro que era imprescindivel estabelecer novos rumos para a nagdo, marcados pela consolidacao
dos principios democraticos e pelo respeito aos direitos individuais e coletivos. Assim, emergiu
a urgéncia de promulgar uma nova Constitui¢do, cujos preceitos refletissem os anseios de um
Brasil renovado e comprometido com a constru¢do de uma sociedade justa e plural.

Nesse sentido, o STF obteve uma mudanga significativa em sua competéncia material,

pois, por meio do art. 94, II da Constituicdo de 1946, criou-se oTribunal Federal de Recursos e
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Juizes Federais, “que absorveu a competéncia para julgar, em segunda instincia, as causas em
que a Unido tivesse interesse” (Paixdo, 2007, p. 171-172).

A partir dessa restrigdo substancial em suas atribuigoes, o STF se apresentou ainda mais
aos olhos dos cidadaos brasileiros como uma instancia destinada a conciliag¢ao de interpretacdes
juridicas, transferindo aos Tribunais RegionaisFederais (TRFs) a competéncia para revisitar a
realidade fatica dos casos decididos. Ademais, com essa medida em questdo, vislumbra-se uma
clara tentativa de aliviar a carga de trabalho da corte suprema, permitindo-lhe mais tempo para
deliberar sobre casos que nao apenas dizem respeito aos interesses individuais, mas que também
tém repercussao direta sobre toda a sociedade.

Posteriormente, no ano de 1954, foi promulgada uma lei ordinaria que conferia aos
Ministros do STF a competéncia para analisar a constitucionalidade de atos que eventualmente
contrariassem o disposto no art. 7°, inciso VII, da Constituicdo de 1946 (Paixdo, 2007). Essa
prerrogativa foi acrescentada a Constituicdo por meio da Emenda Constitucional n.° 16/65, ja
na época do regime militar (Pereira, 2016). Destaca-se que, durante o periodo compreendido
entre 1946 e 1964, a suprema corte exerceu autocontengdo, permitindo que os poderes
Legislativo e Executivo predominassem em suas respectivas esferas de atuagdo. Tal postura
demonstra a busca por um equilibrio institucional e o respeito as competéncias constitucionais
de cada 6rgao, contribuindo para a consolida¢do do Estado de Direito e para a estabilidade
democratica do pais.

Apesar do avango notoério do STF em assumir a competéncia para julgar a
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de leis especificas, aproximando-se do modelo de
uma verdadeira corte constitucional, essa atribuicdo acabou por se mostrar limitada em
decorréncia da influéncia do regime militar (Silva; Lemes, 2019).

Com a nomeac¢do macica de juizes alinhados aos ideais do regime, realizada por meio
de Atos Institucionais (Als), a maioria dos ministros entendia que o Procurador- Geral, indicado
pelo governo militar, ndo estava obrigado a propor acgdes diretas de inconstitucionalidade. Essa
interpretagdo conferia ao Procurador-Geral uma discricionariedade quanto a iniciativa de
propor tais agdes, deixando claro esse entendimento na Reclamacdo de niimero 849 de 1971
(Pereira, 2016; Brasil, 1971).

Nesse contexto, o Sr. Eloy da Rocha, em sua manifestacdo, evidencia a postura da corte
diante dessa questao, ressaltando a influéncia politica e a restricao da autonomia do 6rgao diante
do regime vigente.

Embora a corte constitucional tenha recebido tal influéncia, notou-se que esta caminhou

a passos largos para ser reconhecida ainda mais como a corte que pacifica o entendimento sobre
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a norma constitucional, demonstrando dessa forma a sua importancia no ordenamento juridico
patrio. Destarte, apesar da influéncia politica mencionada, tornou-se evidente que a corte
constitucional avangou consideravelmente na consolidagdo de sua imagem como ente
responsavel por harmonizar as interpretacdes acerca da norma constitucional, refor¢ando, assim,
sua relevancia no contexto juridico nacional.

Assim, a corte ingressou novamente no regime democratico, apos elei¢des de 1985, com
maior potencial de fazer valer a nova Constitui¢ao que viria posteriormente em 1988, sobretudo
porque “Ocorreram divisdes de competéncia para diferentes 6rgdos e entre eles o STF se
tornando um dos principais nicleos no sistema juridico brasileiro por ser ele o guardido da Carta
Magna e com competéncias exclusivamente constitucionais” (Silva; Lemes, 2019, p. 22).

Nesta esteira, com a promulgacdo da Constituicdo de 1988, o STF se consolidou no
intuito de “zelar pela Constituicao e colaborar para manter os poderes harmonicos entre si, vez
que havendo discordancia entre eles a sociedade ¢ quem sofrerd as consequéncias” (Silva;
Lemes, 2019, p. 23). Com a Constituicao de 1988 ndo aconteceu apenas a volta da democracia,

mas, também, a reparticdo de competéncia do judiciario, uma vez que

Desde os anos 30, ja se discutia a sobrecarga processual do Supremo Tribunal
Federal (STF). A criagdo do TFR na década de 40, em certo sentido, foi uma
resposta a essa situacdo. A partir dos anos 60, acentuou-se o debate, no que
passou a ser chamada como “crise do Supremo”. (Miqueias, 2017).

Nesta esteira, como se proclamava a passagem do pais para uma nova fase, o judiciario
nao poderia ficar a margem dos acontecimentos, por isso, o entdo presidente da época, José
Sarney, que assumiu o pais apos a morte de Tancredo Neves, convocou uma comissdo, a fim
de que essa escrevesse um “anteprojeto — relatorio sobre a organizagdo do Pode Judiciério e do
Ministério Publico”, o qual realizou um diagndstico de como o poder judicidrio se encontrava
a época, apontando medidas a serem tomadas para melhor atender os administrados (Dal Bello,

2016, p. 120).

No que se refere as competéncias do STF, estas permaneceram praticamente inalteradas.
No entanto, grandes alteragdes aconteceram na positivagdo das garantias do poder judiciario,
como a inamovibilidade, vitaliciedade e irredutibilidade de subsidio (Dal Bello, 2016). Ficou
evidente que a extensa lista de salvaguardas concedidas ao poder judicidrio foi uma resposta a
falta de estabilidade vivida durante o periodo do regime militar, como ja mencionado

anteriormente. Além disso, observa-se do art. 92 da Constituicao de 1988, que o constituinte
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promoveu uma profunda reestruturagdo do poder judiciario, visando fortalecer sua
independéncia e sua capacidade de salvaguardar a ordem constitucional.

Conforme supracitado, em razao do alto volume de demandas que chegavam ao STF,
tivera a época, antes de sua criacao, debates que apontavam a possibilidade de reparti¢ao de
competéncia, deixando a cargo do STF apenas questdes de relevancia constitucional, como a

mesa redonda sobre a reforma do poder judiciario, a qual

9 - Decidiu-se, sem maior dificuldade, pela criacdo de um ndvo tribunal. As
divergéncias sobre a sua naturr e o niimero de tribunais que a principio
suscitaram debates, pouco a pouco se encaminharam por uma solu¢do que
mereceu afinal o assentimento de todos. Seria criado um tnico tribunal que
teria uma fungdo eminente como instancia federal sobre matéria que nao
tivesse, com especi- ficidade, natureza constitucional, a0 mesmo tempo que
teria a tarefa de apreciar os mandados de seguranca e habeas corpus
originarios, os contra atos dos Ministros de Estado e os recursos ordinarios
das decisoes denegatorias em Ultima instancia federal ou dos Estados. 10 -
Assim também, os recursos extraordinarios fund8.dos exclusivamente na lei
federal seriam encaminha dos a ésse ndvo Tribunal, aliviando o Supremo
Tribunal de uma sobrecarga. (Brasil, 1965, p. 3).

Contudo, dado que até aquele momento ndo havia ocorrido nenhuma modificacdao
legislativa, a necessidade de criar um 6rgdo para distribuir a competéncia do STF levou a
propria Corte Suprema a comegar a indicar a limitagdo do Recurso Extraordinario. Isso se deu
por meio de alteragdes em seu regimento interno, por volta de meados do més de novembro do
ano de 1969 (Velloso, 1989), restando claro que a medida visava maior eficiéncia na
administracdo da justica e para lidar com o crescente volume de processos que chegavam ao
STF.

De outro modo, a discussdo que também se ensejou na época nao foi apenas quantitativa,
mas qualitativa. Por meio desta, juristas e advogados brasileiros propugnavam uma postura
nova para o Supremo Tribunal, nos moldes, por exemplo, da Corte Suprema americana. O
Supremo Tribunal, tal como faz a Corte Suprema americana, deve realizar o ajuste da
constituicdo formal a constituigdo substancial, a constitui¢do real, viva. Resta claro que uma
Corte assoberbada com uma série de pequenas causas, com muitos recursos que versam o direito
federal comum, nao teria tempo para realizar tal relevante tarefa, que é propria de uma corte
constitucional (Velloso, 1989, p. 4).

Objetivando, para tanto, aliviar a sobrecarga enfrentada pela corte mais importante do
pais até entdo, surge a necessidade de reorganizagdo. Com isso, novos 6rgaos foram propostos

para auxiliar na distribuicdo de competéncias e na agilizacdo dos processos judiciais, tendo
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entdo inicio

O Superior Tribunal de Justica, criado pela Constitui¢ao da Republica de 1988
para ser o guardido do direito federal, uniformizando a interpretagdo da
legislacao infraconstitucional, funciona, na verdade, como o grande “Tribunal
da Cidadania”. Instalado em 7 de abril de 1989, ano seguinte a promulgacao
da Carta, a criagdo do Superior Tribunal de Justica foi precedida de amplo
debate, especialmente sobre o funcionamento do Judiciario no Brasil.
(Salomao, 2019, p. 1).

O novo tribunal trouxe para si a competéncia de uniformizar a legislacdo
infraconstitucional, ou seja, “no Estado Federal brasileiro, o guardido do direito federal comum,
assim fazendo as vezes do STF, que serd o guardido da constitui¢ao” (Velloso, 1989, p. 1),
evidenciando o papel fundamental na garantia da estabilidade e previsibilidade do ordenamento
juridico brasileiro. Tal papel restou crivel, por meio do art. 105 da Constituicdo, que em sua

redagdo origindria assevera:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

I - processar e julgar, originariamente:

a) nos crimes comuns, os Governadores dos Estados ¢ do Distrito Federal, e,
nestes e nos de responsabilidade, os desembargadores dos Tribunais de Justiga
dos Estados e do Distrito Federal, os membros dos Tribunais de Contas dos
Estados e do Distrito Federal, os dos Tribunais Regionais Federais, dos
Tribunais Regionais Eleitorais e do Trabalho, os membros dos Conselhos ou
Tribunais de Contas dos Municipios ¢ os do Ministério Publico da Unido que
oficiem perante tribunais;

b) os mandados de seguranca e os habeas data contra ato de Ministro de Estado
ou do préprio Tribunal;

¢) os habeas corpus, quando o coator ou o paciente for quaisquer das pessoas
mencionadas na alinea a, ou quando o coator for Ministro de Estado,
ressalvada a competéncia da Justica Eleitoral;

d) os conflitos de competéncia entre quaisquer tribunais, ressalvado o disposto
no art. 102, I, o, bem como entre tribunal e juizes a ele ndao vinculados e entre
juizes vinculados a tribunais diversos;

e) as revisOes criminais e as agdes rescisorias de seus julgados;

f) a reclamacdo para a preservacdo de sua competéncia e garantia da
autoridade de suas decisdes;

g) os conflitos de atribui¢des entre autoridades administrativas e judiciarias da
Unido, ou entre autoridades judiciarias de um Estado e administrativas de
outro ou do Distrito Federal, ou entre as deste e da Unido;

h) o mandado de injuncdo, quando a elaboragdo da norma regulamentadora
for atribui¢do de orgdo, entidade ou autoridade federal, da administracdo
direta ou indireta, excetuados os casos de competéncia do Supremo Tribunal
Federal e dos orgdos da Justica Militar, da Justi¢a Eleitoral, da Justi¢a do
Trabalho e da Justica Federal;

II - julgar, em recurso ordinario:
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a) os habeas corpus decididos em tnica ou ultima instincia pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, quando a decisdo for denegatoria;

b) os mandados de seguranca decididos em Unica instancia pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, quando denegatoria a decisao;

c) as causas em que forem partes Estado estrangeiro ou organismo
internacional, de um lado, e, do outro, Municipio ou pessoa residente ou
domiciliada no Pais;

II - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tUnica ou ultima
instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, quando a decisao recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;
c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro
tribunal.

Paragrafo tnico. Funcionara junto ao Superior Tribunal de Justi¢a o Conselho
da Justica Federal, cabendo-lhe, na forma da lei, exercer a supervisao
administrativa e orcamentaria da Justica Federal de primeiro e segundo graus.
(Brasil, 1988).

Em vista disso, ficou evidente que o STJ surgiu com a inten¢do de se tornar uma
instancia de destaque, porém, com foco nas questdes infraconstitucionais. Dessa forma,
compartilhou a competéncia com o STF, o que resultou em uma redugao significativa da carga

processual para a corte constitucional brasileira.
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4 DUPLO GRAU DE JURISDICAO

Neste topico sera realizada uma analise bibliografica para compreender as sutilezas do
conceito de duplo grau de jurisdi¢ao, visando evidenciar se o STF e o STJ se adequam aos
principios constitucionais e doutrindrios dessa salvaguarda contra os erros humanos, ja
detalhada de forma minuciosa no inicio deste estudo. Serdo explorados os fundamentos
juridicos que embasam a relevancia do duplo grau de jurisdicdo no contexto brasileiro,
examinando como essas instancias superiores se inserem nessa estrutura legal e principioldgica.

Nesse escopo, a primeira consideracgdo a ser feita acerca desse principio € que:

O principio do duplo grau de jurisdigdo tem intima relagdo com a preocupagao
dos ordenamentos juridicos em evitar a possibilidade de haver abuso de poder
por parte do juiz, o que poderia em tese ocorrer se nao estivesse a decisdo
sujeita & revisao por outro 6rgao do Poder Judiciario. (Nery Junior, 2000, p.
37).

Portanto, considerando o entendimento de Pedra (2008, p. 2), “a simples previsdo de
que suas decisdes estdo sujeitas a revisdo por outro 6rgao do Poder Judicidrio ja previne que
tais desvios ocorram”. Neste contexto, torna-se crucial compreender a relevancia do duplo grau
de jurisdi¢@o no controle de decisdes que possam ser consideradas abusivas ou desconexas com
o ordenamento juridico, cabendo ao 6rgao superior validar ou nao a decisdo anterior. Essa
analise implica ndo apenas em uma revisdo técnica, mas também na garantia de justica e
equidade no sistema juridico brasileiro.

Nesse sentido, ¢ importante destacar que o duplo grau de jurisdi¢do ndo ¢ uma garantia
absoluta de eliminacao de falhas nas decisdes de primeiro grau. Em muitos casos, apesar de
contar com a revisao por parte de magistrados mais experientes, a decisao de segundo grau pode
ser até mesmo pior do que a proferida inicialmente (Silva; Oliveira, 2016). Isso ressalta a
complexidade do sistema judicial e a necessidade de uma analise criteriosa em cada caso,
visando sempre a busca pela justi¢a e pela correcdo de eventuais equivocos.

Por isso, “A principal justificativa para a manutencdo e a evolugdo do duplo grau de
jurisdi¢do € a de ser um instrumento de natureza politica. Todo ato estatal decidido deve haver

um controle” (Silva; Oliveira, 2016), pois

[...] nenhum ato estatal pode ficar imune aos necessarios controles. O Poder
Judiciario, principalmente onde seus membros nio sao sufragados pelo povo,
¢, dentre todos, o de menor representatividade. Nao o legitimaram as urnas,
sendo o controle popular sobre o exercicio da fungdo jurisdicional ainda
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incipiente em muitos ordenamentos, como o nosso. E preciso, portanto, que
se exerca ao menos o controle interno sobre a legalidade e a justica das
decisdes judicidria. (Cintra; Grinover; Dinamarco, 2008, p. 81).

E crucial evitar que o principio do duplo grau de jurisdigdo se converta em um incentivo
para uma quantidade excessiva de recursos, reabrindo questdes ja examinadas. E essencial
lembrar que a justica ndo se resume apenas a decisdo de mérito, mas também requer celeridade
para atender prontamente aqueles que a procuram, evitando assim a morosidade do sistema
judicial (Pedra, 2008). Portanto, é necessario encontrar um equilibrio entre a garantia de revisao
das decisdes e a eficiéncia na entrega da justiga.

Por isso, o renomado doutrinador Nelson Nery Junior, em seu livro sobre principios

fundamentais da teoria geral dos recursos, deixa claro que

A exigéncia ndo pode ser considerada desmedida, sem freios a tornar o
processo mais efetivo, pois ndo tem o litigante o direito de retarda-lhe o curso
com a interposi¢ao de apelacdo de toda e qualquer decisdo de primeiro grau,
desprestigiando a eficacia da justica em detrimento da paz social, escopo
primeiro da atividade jurisdicional. (Nery Junior, 2000, p. 42).

Perante tal preocupacao de ineficacia na busca pelo direito material, diz-se ndo ser este
vital para o bom funcionamento da justica, mesmo que tenha um papel fundamental de controle

e de dar a certeza necessaria, sendo que

[...] os contras que o duplo grau de jurisdigdo apresenta, podemos ressaltar a
expansdo demasiada de recursos irrelevantes que leva a um sistema
jurisdicional cada vez mais lento. Outro ponto a ressaltar ¢ que nem sempre a
decisdo na segunda instancia ¢ aquilo que a parte imagina, pois devido a
falibilidade humana, o juiz também pode cometer erros, podendo reformular
uma decisdo correta. (Silva; Oliveira, 2016, p. 2016).

Nesse viés, porém de maneira mais comedida, hd quem exprima que, “Em algumas
hipoteses, € racional e legitima a dispensa do duplo grau, especialmente em nome do direito
fundamental ao processo justo ou, mais precisamente, de uma maior qualidade e tempestividade
da tutela jurisdicional” (Marinoni; Arenhart; Mitididieior, 2017, p. 283).

Assim, a aplicagdo do principio do duplo grau de jurisdi¢do ndo é consensual entre os
estudiosos do direito, havendo divergéncias quanto a sua utilizacdo indiscriminada. Alguns
doutrinadores consideram necessario ponderar sua aplicagdo diante das circunstancias
especificas de cada caso, especialmente diante da necessidade de se obter uma decisdo de mérito

em tempo habil, o que ¢ essencial para conferir maior credibilidade ao sistema de justica. Nesse
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sentido, a ponderacao a respeito da aplicacdo do duplo grau de jurisdicdo se mostra como um
elemento crucial na busca pela eficiéncia e legitimidade do sistema judicidrio.

ApoOs consideragdes iniciais, faz-se necessario avaliar se 0 tema normativo em questao
possui carater principiologico. Conforme a logica do critério da generalidade, uma norma ¢
considerada principioldgica quando possui um grau de abstragdo mais amplo em comparagao
com as regras, as quais devem ser mais especificas. Como exemplo, cita-se a regra que determina
a condi¢do de brasileiro nato para aquele que nasce no Brasil ¢ mais especifica, utilizando o
critério territorial (Amorim, 2005). Essa distingdo entre principios e regras ¢ essencial para o
entendimento do papel normativo do tema em analise.

E importante destacar que, nesse contexto, tal tema se configura como uma espécie de
norma, devido ao avango tedrico observado na terceira fase do pds-positivismo. Esse periodo ¢
marcado, especialmente, pela valorizacdo da dignidade humana, o que eleva o status dos
principios em relacdo as regras, uma vez que estes ultimos determinam o sentido das regras,
conferindo-lhes um carater hermenéutico na interpretacdo juridica (Passos, 2005). Essa
mudanga de paradigma reflete uma compreensao mais ampla e contextualizada do ordenamento
juridico, considerando ndo apenas suas normas, mas, também, os valores e principios que as

fundamentam. Portanto,

No caso do duplo grau de jurisdi¢@o, este se apresenta como principio, pois
expressa o valor da persecugdo da seguranga como elemento insito a justiga,
afinal com a sua introdu¢@o no ordenamento juridico se busca aferir a certeza
de se ter proferido decisdo que respeite os procedimentos juridicos
previamente estabelecidos e os conteudos matérias de uma situagao concreta.
Esta certeza da tomada de decisdo justa, porém, ¢ posta em xeque quando dada
em provimento Unico, de modo a justificar o nascedouro do principio ao
reexame. (Versoza, 2014, p. 2).

O carater normativo do duplo grau de jurisdigdo ¢ evidente, pois orienta as regras dele
derivadas a observarem a necessidade de revisdo, tendo como objetivo primordial a busca por
maior seguranga na aplicacdo do direito. Isso ressalta sua importancia, uma vez que, caso a
'regra’, que ¢ uma espécie de norma, contrarie a abstragdo consagrada pelo principio, deve ser
rejeitada. Tal rejeicao se justifica pelo fato de que, atualmente, o valor principioldgico possui
um grau de relevancia superior, servindo como fundamento para a aplica¢do coerente e justa do
ordenamento juridico.

Ultimado, para Dinamarco (2016), o principio do duplo grau de jurisdi¢ao detém dois
significados, sendo o primeiro o da disponibilizagao de recursos a serem geridos pela parte

derrotada, permitindo-lhe o acesso aos tribunais com suas contestacdes em relagcdo a decisoes
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desfavoraveis. Ja o segundo significado permeia na obrigacdo, exceto em casos excepcionais
de competéncia origindria dos tribunais, do encaminhamento inicial dos casos por juizes de
instancias inferiores, de primeira instancia, para s6 entdo — caso haja apelagdo — legitimar-se o
exercicio da jurisdi¢ao pelos tribunais.

Cintra, Grinover e Dinamarco (2008, p. 80), sem se furtarem dessa mesma sistematica,
conceituam e impdem como significado que “esse principio indica a possibilidade de revisao,
por via de recurso, das causas julgadas pelo juiz de primeiro grau [...] que corresponde a
denominada jurisdigdo inferior. Garante, assim, um novo julgamento, por parte dos 6rgaos da
‘Jurisdi¢ao Superior’”.

De maneira sutil, Nery Junior (2000) destaca que, geralmente, a concretizagao do duplo
grau de jurisdicdo ocorre mediante a revisdo por um 6rgao superior, o qual difere daquele que
julgou inicialmente quando o caso foi apresentado ao poder judicidrio. Ainda que possa parecer
semelhante aos conceitos anteriores, ha uma distin¢ao de consideravel importancia entre esses,
uma vez que o autor menciona que a efetivagao do principio nao é corolario de revisdo por 6rgao
hierarquicamente superior aquele que analisou o caso pela primeira vez, ou ainda, que esse seja

diverso do primeiro, trazendo maior amplitude para o cumprimento da norma. Nesse sentido,

O jurista deixa evidente que o julgamento ndo precisa ser realizado por 6rgao
distinto de categoria superior ao primeiro, assim, contrariando assim 0s
juristas acima. Em seu entendimento, ha casos que sdo interpretados em razao
do proprio juizo, como o de pequenas causas criminais ou civeis. (Silva;
Oliveira, 2016, p. 6).

Ja Medina (2017a, p. 924) expde que “toda decisdo judicial deve poder ser submetida a
novo exame, de modo que a segunda decisao prevaleca sobre a primeira, exame este realizado
por orgao diverso daquele que proferiu a decisdo”. Seguindo essa mesma linha de raciocinio, ¢
possivel constatar uma consonancia com o que ¢ apresentado na doutrina de Nelson Nery
Junior, o que amplia ainda mais as oportunidades de efetivagdo da norma juridica.

E valido expor neste trabalho o RHC 79.785-4/R1J, de relatoria do ex-Ministro Sepulveda
Pertence do STF, que versa sobre o duplo grau na sistematica de hierarquia, o qual deixou claro

que

Para corresponder a eficdcia instrumental que lhe costuma ser atribuida, o
duplo grau de jurisdicdo ha de ser concebido, a moda classica, com seus dois
caracteres especificos: a possibilidade do reexame integral da sentenca de
primeiro grau e que esse reexame seja confiado a 6rgdo diverso do que a
proferiu e de hierarquia superior na ordem juridica. (Brasil, 2000, p. 1).
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A abordagem adotada pelo relator naquela ocasido difere da posicdo expressa por
Nelson Nery Junior, restringindo assim a aplicagdo do principio, uma vez que exige uma revisao
completa da decisdo judicial e a submissao a uma estrutura hierarquica para sua efetivagao.
Essa postura, ao impor tais limitagcdes, pode comprometer a eficacia do principio do duplo grau
de jurisdi¢do, caso o entendimento seja de um conceito amplo, como ja mencionado e, seguindo
tal visdo, torna menos acessivel, dificultando o acesso a justica para aqueles que buscam uma
revisao de suas decisoes judiciais.

Uma segunda observagdo diante da exposicao do Ministro € que, em sua perspectiva, o
duplo grau de jurisdicdo seria limitado a interposi¢ao de recurso contra a “sentenca de primeira
instdncia”, ou seja, se encerraria com a possibilidade de recorrer ao tribunal de justiga ou ao
tribunal regional federal, ndo sendo aplicavel em casos de recursos excepcionais ou mesmo em
recursos ordindrios aos tribunais superiores, sendo essa decisdo proferida em um recurso
ordinario. Essa interpretacdo, comparada com as anteriores ao ex-Ministro, pode restringir a
aplicabilidade da abrangéncia do principio do duplo grau de jurisdi¢ao, deixando de considerar
a possibilidade da revisao em instancias superiores.

Por conseguinte, constata-se que ha uma concordancia unanime entre os conceitos e
consideragdes apresentadas pelos doutrinadores de que o principio do duplo grau de jurisdi¢dao
consiste na revisao da matéria ja analisada por outro 6rgao judicial. Em outras palavras, sua
efetivacdo ocorre por meio da reandlise do caso, desde que ndo seja realizada pela mesma
autoridade que proferiu a decis@o inicial, “sendo uma viabilidade para conseguir uma mera
expectativa de modificar a decisdo por um o6rgao judicial, ndo fatalmente de hierarquia superior
ao primeiro prolator da sentenga, pois o ‘novo’ 6rgao pode manter reformar ou anular a decisdao
de primeiro grau” (Silva; Oliveira, 2016, p. 6).

E mister ressaltar que a “Constitui¢io de 1824 seguiu a mesma linha de pensamento dos
franceses que deliberaram, apds a Revolugdo de 1789, pela manutencdodo duplo grau de
jurisdicdo no seu sistema constitucional” (Passos, 2005, p. 49). Esta trouxe em seu artigo de
numero 158 a previsao expressa do principio, o qual garantia que, ‘“Para julgar as Causas em
segunda, e ultima instancia haverd nas Provincias do Imperio as Relagdes, que forem
necessarias para commodidade dos Povos” (Brasil, 1824, p. 12). Ao passo que “As constitui¢des
que vieram posteriormente ndo mantiveram este dispositivo, outras constitui¢des citavam o
papel dos tribunais. Por simples interpretacao, para a existéncia do duplo grau de jurisdigao tem
que existir juizos de primeiro e de segundo graus” (Silva; Oliveira, 2016, p. 9).

Na atual Constituicdo do Estado brasileiro ndo hd um texto expresso prevendo o duplo

grau de jurisdi¢ao, ¢ um principio que estd presente de maneira implicita, sendo esse rol
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entendido por estar nas “entrelinhas do texto constitucional, mas que um bom intérprete consegue
enxergar. Deve ser dito que os principios implicitos sdo tdo importantes quanto os principios
explicitos, nao havendo hierarquia entre eles” (Pedra, 2008, p. 5).

Seguindo essa mesma logica, alguns estudiosos interpretam que essa disposi¢ao
implicita est4 inserida na propria organizagao recursal estabelecida pela Constitui¢do de 1988,
visto que a possibilidade de revisdo das decisdes judiciais por instancias superiores ¢ um dos
pilares fundamentais do sistema juridico brasileiro. Essa interpretacao reforga a ideia de que o
principio do duplo grau de jurisdi¢do estd intrinsecamente ligado a estrutura recursal prevista na

Constituicao, porque

[...] estabelece que os tribunais do pais terdo competéncia para julgar causas
originariamente e em grau de recurso. Em o art. 102, II, dizendo que o STF
conhecera, em grau de recurso ordindrio, outras determinadas e, também, pelo
n. III do mesmo dispositivo constitucional, tomara conhecimento, mediante
recurso extraordinario, das hipéteses que enumera, evidentemente criou o
duplo grau de jurisdigdo. (Nery Junior, 2000, p. 41).

Por outro viés, argumenta-se acerca da possibilidade desse principio estar contido no
art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, fundamentando-se na ampla defesa assegurada por este
dispositivo constitucional (Santos, 2011). Isso implica em uma interpretagdo ampla desse
artigo, conforme preconiza a hermenéutica constitucional relativa as garantias fundamentais.
Dessa forma, a garantia do duplo grau de jurisdicdo se alinha a protecdo da ampla defesa,
consolidando-se como um dos alicerces do Estado Democratico de Direito.

Além disso, ¢ importante destacar que ha quem advoga pela linha de existir uma
disposicao explicita e ndo implicita desse principio, uma vez que o Brasil € signatario do Pacto
de Sao José da Costa Rica, o qual foi estabelecido em 1969 e ratificado pelo Brasil por meio do
decreto de 1992. Nesse sentido, o art. 8°, alinea “g”, esclarece a possibilidade de o ser humano
recorrer da sentenga de primeiro grau, garantindo assim o direito a um julgamento justo e a
ampla defesa. Essa disposi¢cdo refletiu e reflete o compromisso do pais com os principios
democréticos e os direitos humanos, sobretudo ap6s a Constituicao de 1988, uma vez que, como
supracitado, o pais apenas se tornou signatario apds a redemocratizagao.

A discussao se apresenta no amago da hierarquia da ratificagdo mencionada do tratado,
em outras palavras, se este detém status constitucional e, portanto, esta incluido no rol das
clausulas pétreas, com observancia obrigatéria, desde que ndo conflite com outro principio,
sendo necessario haver a compatibilizagdo de ambos, ou se estd na esfera da norma

infraconstitucional, ficando sujeito a incerteza do implicito. Esse debate suscita reflexdes
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profundas sobre a interpretagdo e aplicagdo do direito internacional no ordenamento juridico
brasileiro, demandando uma analise criteriosa dos dispositivos legais e jurisprudenciais
pertinentes. Ademais, a definicdo da posi¢cdo hierarquica dos tratados ratificados pelo Brasil
possui repercussoes significativas na protegao dos direitos fundamentais e na garantia da
seguranga juridica.

Considerando esse contexto de lide doutrindria, o ex-Ministro do STF, Sepulveda

Pertence, no RHC 79.785-4/R1J supracitado, explicitou em seu voto que ¢

Certo, com o alinhar-me ao consenso em torno da estatura infraconstitucional,
na ordem positiva brasileira, dos tratados a ela incorporados, ndo assumo
compromisso de logo — como creio ter deixado expresso no voto proferido na
ADInMC 1.480 — com o entendimento majoritario — que, também em relagado
as convencdes internacionais de protecao de direitos fundamentais — preserva
a jurisprudéncia que a todos equipara hierarquicamente as leis. (Brasil, 2000,

p.- 21).

O objeto discutido pelo ex-Ministro era o tratado de Sao Jos¢ da Costa Rica, o qual
equiparou a lei infraconstitucional e, portanto, manteve a questdo implicita do duplo grau de
jurisdi¢do, deixando em aberto a referida discussdo, a qual voltou anos mais tarde, com o
mesmo objeto, porém, o tema tratado foi sobre o depositério infiel, que tivera discussao travada
no Recurso Extraordinario de n.° 466.343 (Brasil, 2008).

Uma corrente coloca os tratados internacionais relacionados aos direitos humanos com

status constitucional, sendo que

[...] essatese entende o § 2° do art. 5 da Constituicdo como uma clausula aberta
de recepcao de outros direitos enunciados em tratados internacionais de
direitos humanos subscritos pelo Brasil. Ao possibilitar a incorporagido de
novos direitos por meio de tratados, a Constituicdo estaria a atribuir a esses
diplomas internacionais a hierarquia de norma constitucional. E o § 1o do art.
5 o asseguraria a tais normas a aplicabilidade imediata nos planos nacional e
internacional, a partir do ato de ratificacdo, dispensando qualquer
intermediagdo legislativa. (Brasil, 2009, p. 36).

Essa possibilidade ¢ mencionada pelo ex-Ministro Marco Aurélio, do STF, que em seu
voto proferido no Recurso Extraordindrio n.® 466.343, destaca a abertura para os doutrinadores
que defendem considerar com status constitucional os tratados que abordam direitos humanos,
como ¢ o caso do Pacto de Sao José da Costa Rica (Brasil, 2009). Esse posicionamento reflete
a importancia de uma interpretacao ampla e progressista das normas internacionais de direitos

humanos no contexto do sistema juridico brasileiro, buscando garantir a plena protecdao dos



34

direitos fundamentais.

Nesse diapasdo, ainda no mesmo Recurso Extraordinério, o Ministro Gilmar Mendes
ressalta a possibilidade de nao considerar os tratados de direitos humanos ratificados no pais de
carater supralegal, ou seja, acima das leis infraconstitucionais, porém, abaixo das leis
constitucionais, pois segundo o Ministro, “Equipara-los a legislagcdo ordindria seria subestimar
o seu valor especial no contexto do sistema de protecao dos direitos da pessoa humana” (Brasil,
2009, p. 49). Esse posicionamento reflete a complexidade da hierarquia normativa e a
necessidade de conciliar os compromissos internacionais com os principios fundamentais
estabelecidos pela Constituigdo brasileira.

E importante considerar que o Recurso Extraordinario em questdo ocorreu no ano de
2009, o que implica dizer que as discussdes e debates tedricos mencionados ocorreram apos a
Emenda Constitucional promulgada em 2004. Esta emenda inseriu o §3 do art. 5°, o qual deixou
claro que “Os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos que forem
aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos
dos respectivos membros, serdo equivalentes as emendas constitucionais” (Brasil, 2004, p. 1).

Tal fato demonstra a preocupacdo do Poder Judiciario em esclarecer qual era a posi¢do
hierarquica dos tratados internacionais relacionados aos direitos humanos, o que possui grande
influéncia sobre o principio do duplo grau de jurisdi¢cdo, buscando explicita-lo. Essa questao ¢
especialmente relevante porque, se ha uma clausula expressa e que possui hierarquia
constitucional relacionada aos direitos fundamentais, ¢ inevitdvel que mereca protegdo como
clausula pétrea.

Nesse vértice, “compete ao legislador infraconstitucional efetivar o principio do duplo
grau de jurisdicao” (Pedra, 2008, p. 10). De outro modo, toda garantia nao resta aplicavel de
maneira ilimitada, sobretudo quando ha confronto com outra de carater constitucional. Por isso,
ndo s6 restou como competéncia de o legislador infraconstitucional efetivar, mas também
limitar a referida garantia. “Dai a razdo de existirem algumas leis que restringem o cabimento
de recursos, ndo devendo, apenas por este motivo, ser consideradas inconstitucionais” (Pedra,
2008, p. 10).

Nota-se porque a Constituicdo da Republica de 1988, no art. 5, inciso LXXVIIL, deixa
claro que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracao do
processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagao” (Brasil, 1988, p. 6). Portanto,
caso a sistematica adotada seja de que o que dé esteio ao principio do duplo grau de jurisdi¢ao
¢ o tratado internacional do Pacto de S@o José da Costa Rica e ndo o considera como estatura

constitucional, prevalece a necessidade da duracao razoavel do processo. Outrossim, mesmo
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que haja entendimento da norma constitucional do principio, seja pelo tratado ou de maneira
implicita pela propria estrutura do poder judiciario, deve-se existir harmonia com o principio
do art. 5, inciso LXXVIII.

A funcao do legislador infraconstitucional de efetivar e, ao mesmo tempo, impor limites,
¢ de alta responsabilidade, sobretudo para garantir aos administrados que ambos os direitos

serdo respeitados pelo poder judiciario. Por isso,

[...] o duplo grau ndo se constitui fundamento dos recursos excepcionais,
notadamente, porque, em razao de suas caracteristicas, aliadas as suas func¢des
dos tribunais superiores, ndo se destinam os mesmos a realizagdo do duplo
exame de mérito com a ampla revisdo da decisdo judicial contrariada. (Passos,
2005, p. 97).

A exposi¢ao sobre o principio do duplo grau de jurisdig¢@o se revelou e ainda se revela
complexa pelos seus contornos tedricos quanto a hierarquia e aplicabilidade no sistema
judiciario brasileiro, todavia, nota-se em que pese haja discussdes quanto ao seu alcance,
verifica-se sua efetivacdo no judiciario brasileiro, sobretudo com esteio na estrutura recursal,
com tribunais de justica que visam revisar as decisdes de primeiro grau. Perante tal fato, nota-
se a sutileza de impor limites, com o objetivo de garantir aos cidaddos uma efetiva decisao,
tendo Obices recursais para cumprir com o escopo da duragdo razodvel dos processos, que €

uma garantia constitucional.
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5 EXCEPCIONALIDADE DO RECURSO ESPECIAL E RECURSO
EXTRAODINARIO COMO INSTRUMENTO DE EFETIVAR DIREITOS

No tépico anterior foram apresentadas consideragdes e realizados debates acerca da
abrangéncia e conveniéncia do principio do duplo grau de jurisdi¢do. Foi destacado que ha
diferentes interpretacdes sobre sua aplicacdo, sendo que alguns defendem uma abordagem mais
estrita, entendendo que o duplo grau se resume a revisao da causa por um 6rgao de instancia
superior, enquanto outros argumentam a favor da flexibilidade, questionando a necessidade
dessa revisdo seguir estritamente a hierarquia judicial. Essa variedade de entendimentos amplia
as possibilidades de cumprimento do principio, tornando-o mais adaptavel as diversas situagoes
juridicas.

Outro aspecto critico, também destacado no terceiro topico do capitulo, diz respeito a
divergéncia sobre se este deve ser considerado como um principio implicito ou explicito. Essa
questdo suscita uma nova discussdo teorica acerca do reconhecimento do status na ordem
juridica atribuido ao principio do duplo grau de jurisdi¢do, especialmente quando se adota a
teoria que o classifica como explicito. Tal debate desafia os fundamentos do sistema juridico,
exigindo uma analise mais profunda e abrangente para compreender plenamente o papel e a
aplicabilidade do principio do duplo grau de jurisdi¢ao.

Explicitado tal ponto, adentra-se entdo nas questdes pertinentes ao topico a ser abordado,

uma vez que o ordenamento juridico

[...] ¢ uma unidade sistematica. Entendemos por “sistema” uma totalidade
ordenada, um conjunto de entes entre os quais existe uma certa ordem. Para
que se possa falar de uma ordem, € necessario que os entes que a constituem
ndo estejam somente em relacionamento com o todo, mas também num
relacionamento de coeréncia entre si. (Bobbio, 1961, p. 35).

Nesse contexto, faz-se pertinente analisar a excepcionalidade do Recurso Extraordinario
e do Recurso Especial, pois ambos os recursos “se destinam, nao a recomposi¢ao do justo, mas
a preservacao da ordem juridica constitucional e federal” (Carraza, 1993, p. 4), por isso, ¢
possivel observar que, embora sejam recursos considerados excepcionais, eles reiteram a regra
geral de possibilitar a revisdo da causa decidida.

Isso se deve ao fato de que, ao examinar o ordenamento juridico em sua totalidade,
percebe-se que as normas, em sentido amplo, estdo em harmonia entre si, tendo em vista que
«

o sistema ¢ autorreguldvel no tocante a génese, manutengdo e convivéncia das proprias

normas” (Rosa, 2016, p. 16). Assim, ¢ ineficaz estudar um dispositivo ou principio de forma



37

isolada, pois € necessario compreender sua relacdo e interacdo com os demais elementos do
sistema juridico. Essa abordagem integrada e contextualizada ¢ fundamental para uma
compreensdo mais completa e precisa do funcionamento do sistema de justica, a qual sera
abordada mais profundamente neste topico.

Seguindo essa sistematica, “O processo comec¢a a ser analisado sob o prisma da
eficiéncia da prestagdo jurisdicional, que se da com a identificag@o e a superacao de obstaculos
que dificultam uma atuacao rapida por parte do Poder Judiciario” (Said Filho, 2015, p. 873).
Nesse sentindo, chega-se ao entendimento de que “processo ¢, nesse quadro, um instrumento
servigo da paz social (Cintra; Grinover; Dinamarco, 2008, p. 47). Por isso, a “instrumentalidade
nesse sentido positivo [...] € alertar para necessaria efetividade do processo, ou seja, para a
necessidade de ter-se um sistema processual capaz de servir de eficiente caminha a ‘ordem

juridica justa’” (Cintra; Grinover; Dinamarco, 2008, p. 47). Por conseguinte, chega-se a

conclusao juridica de que

O processo deve ser compreendido, estudado e estruturado tendo em vista a
situacdo juridica material para a qual serve de instrumento de tutela. A essa
abordagem metodoldgica do processo pode dar-se o nome de
instrumentalismo, cuja principal virtude ¢ estabelecer a ponte entre o direito
processual e o direito material. (Didier Junior, 2015, p. 44).

Consequentemente, “processo € método sdo palavras que conformam o processo
judicial. Processo, sucessdo de atos unidos a um escopo comum, e o método dialogico, sob o
crivo do contraditdrio, de interagdo entre os sujeitos participantes, parciais e imparciais” (Mello

Janior, 2017, p. 6). Corrobora com tal sistematica a definicdo de que o processo ¢ um

[...] sistema por meio do qual produz-se a solugdo juridica adequada a
realizacdo de direitos subjetivos frente a jurisdigdo. Nesse contexto é que diz-
se que as partes valem-se do processo para realizar direitos subjetivos,2 e por
meio do processo o Estado cumpre a fungdo jurisdicional. (Medina, 2017b, p.
23).

Portanto, pode-se afirmar que o poder judiciario ¢ um instrumento a servico dos
cidaddos, exercendo uma fungdo tanto privada quanto publica, sendo que a primeira se
concretiza e verifica pela “unidade do direito (fungdo publica ligada ao ius constitutionis)”
(Costa, 2011, p. 117); ja a segunda ¢ deflagrada pela realizagcdo da “justica no caso concreto
(funcdo privada conexa ao ius litigatoris”), sendo ressaltada apos a deflagragdo do Estado

democratico de direito, o qual
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[...] ndo mais aceita uma postura omissa ¢ passiva do Poder Judiciario. Este
deixou de ser um Poder distanciado da realidade social, para tornar-se um
efetivo participe da construgdo dos destinos da sociedade e do pais, sendo,
além disso, responsavel pelo bem da coletividade. (Pinto, 2008, p. 1),

Ao proclamar tal assertiva, percebe-se claramente o papel duplo que desempenha: por
um lado, atende aos interesses individuais dos envolvidos em um litigio; por outro, contribui
para o bem-estar social ao encerrar disputas e restabelecer a ordem. Quando uma decisao
judicial € proferida, ocorre o fim do conflito privado, promovendo assim uma espécie de “paz”
social, uma vez que o poder judiciario resolveu a controvérsia apresentada a ele. Essa fungao
conciliadora e pacificadora do judiciario ¢ fundamental para a manutengdo da estabilidade e da
harmonia na sociedade, garantindo que os direitos sejam respeitados e os conflitos sejam
resolvidos de forma justa e equitativa (Ferreira, 2014).

Isto posto, € mister ressaltar que

Embora o acesso efetivo a justica venha crescentemente aceito como um
direito social basico nas modernas sociedades, o conceito de “efetividade” é,
por si s0, algo vago. A efetividade perfeita, no contexto de um dado direito
substantivo, poderia ser expressa completa “igualdade de armas” — a garantia
de que a conclusdo final depende apenas dos méritos juridicos relativos das
partes antagdnicas, sem relagdo com diferencas que sejam estranhas ao Direito
e que, no entanto, afetam a afirmacéo e reivindicagao dos direitos. (Cappeletti,
Garth, 1988, p. 8).

Nesse contexto, € perceptivel que Cappeletti e Garth (1988) enfatizam a importancia da
eficdcia do processo em alcancar uma decisdo substantiva, garantindo a igualdade de influéncia
entre ambas as partes, ou seja, a paridade de armas. Isso implica em um sistema juridico que
ndo apenas permita que todas as partes sejam ouvidas, mas que também tenham recursos e
oportunidades equitativas para apresentar seus argumentos € defender seus interesses diante do
tribunal. Portanto, a ideia central ¢ que a justica s6 ¢ verdadeiramente alcancada quando o
procedimento legal assegura a igualdade de condigdes para todos os envolvidos, pois “A
estrutura do processo judicial ¢ dialogica. A arte de dialogar faz com que haja progressao da
trama processual, cujo epilogo, no processo de conhecimento, ¢ a sentenga, providéncia

jurisdicional de mérito” (Mello Junior, 2017, p. 6).

Isso implica ressaltar que

O direito de acesso a justica ndo se restringe a mera possibilidade de o
individuo reivindicar a analise de determinada pretensdo pelos tribunais, a
qual representa apenas a primeira etapa de um procedimento cuja finalidade ¢
a prestacdo de uma tutela jurisdicional efetiva, consubstanciada na
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incumbéncia de o Poder Judiciario ndo apenas ter conhecimento acerca das
demandas que lhe sdo propostas, mas, sobretudo, de respondé-las de forma
adequada e em tempo oportuno. (Said Filho, 2016, p. 2).

Neste cenario, torna-se evidente a importancia de se alcangar uma harmonia entre a
eficiéncia da prestagdo jurisdicional, refletida no acesso a decisao do judiciario, exposto no art.
5, XXXV, de que “a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a
direito” (Brasil, 1988b, p. 4), e a celeridade do processo previsto no art. 5, LXXVII, que “a
todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo € os
meios que garantam a celeridade de sua tramitacao” (Brasil, 1988b, p. 5).

Tal fato implica evidenciar que, conforme abordado por Cappelletti e Garth (1988), ¢
responsabilidade do Estado prover os meios para que os cidaddos encontrem amparo no poder
judiciario para a resolucdo de litigios. Esse dever inclui facilitar o acesso a justica,
especialmente para aqueles que ndo possuem recursos financeiros suficientes. Isso se da por
meio da implementagcdo da assisténcia judiciaria gratuita ou de medidas que assegurem a
igualdade de condigdes entre aqueles que tém capacidade de contratar renomados escritorios de
advocacia e aqueles que ndo tém.

Essas garantias visam assegurar que todos tenham acesso efetivo a justi¢ca, promovendo
assim a equidade e a protecdo dos direitos dos cidadaos, independentemente de sua condigdo
econdmica. Dessa forma, o Estado cumpre seu papel de promover uma sociedade justa e
igualitaria, onde o acesso a justica ndo seja um privilégio, mas sim um direito fundamental de
todos os individuos.

O que se evidencia na visdo de ambos € justamente a harmonia com o escopo que a
Constituicao de 1988 perquire, ou seja, a compatibilizacdo entre o acesso a justica € o tempo

razoavel, uma vez que ambos expdem que

[...] as partes que buscam uma solugdo judicial precisam esperar dois ou trés
anos, ou mais [...]. Os efeitos dessa delonga, especialmente se considerados
os indices de inflagdo, podem ser devastadores. Ela aumenta os custos para as
partes e pressiona os economicamente fracos a abandonar suas causar, ou
aceitar acordos por valores muito inferiores aqueles a que teriam direito.
(Cappelletti; Garth, 1988, p. 11).

Nesse contexto, torna-se evidente a importancia de estabelecer mecanismos pelos quais
o cidaddo possa revisar a sentenca judicial. No entanto, ¢ crucial que tais mecanismos ndo sejam
ilimitados ou desproporcionais, pois isso poderia resultar ndo na justica almejada, mas sim na

injusti¢a. Afinal, a demora em socorrer os administrados pode, de certa forma, equiparar-se a
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falta de socorro, sobretudo porque “a morosidade da prestagdo jurisdicional passa a ser a
principal razao para o descrédito dos jurisdicionados nos tribunais” (Said Filho, 2016, p. 2).

Por isso, “o processo comeca a ser analisado sob o prisma da eficiéncia da prestagao
jurisdicional, que se d4 com a identificacdo e a superagao de obstaculos que dificultam uma
atuacdo rapida por parte do Poder Judiciario” (Said Filho, 2016, p. 2), sendo necessario
encontrar um equilibrio que permita a revisao das decisdes judiciais de forma justa e eficiente,
sem prolongar excessivamente os processos e comprometer a eficacia do sistema de justica. E
fundamental que os recursos e as revisdes estejam disponiveis para garantir a protecdo dos
direitos dos cidaddos, mas também ¢ essencial evitar abusos que possam prejudicar a propria
administracdo da justica.

Nesta esteira, viu-se a priori que o Estado garantiu aos cidaddos a possibilidade de
revisdo das decisdes judiciais, por meio do principio do “duplo grau de jurisdi¢do”, o qual,
conforme explanado, possibilita aos administrados firmar maior confian¢a de que a tomada de
decisdo foi a mais correta possivel. Ocorre que, como também explicado anteriormente, essa
possibilidade ndo pode gerar recursos infinitos, tendo em vista que ndo ira promover a harmonia

desejada no ambito das decisdes judiciais.

Por isso o cabimento dos recursos vai se afunilando com a desenrolar do
procedimento pelas instancias. Nao s3o todos os processos que reunirdo as
condi¢des de serem analisados por todos os 6rgdos que compdem o Poder
Judiciario brasileiro e isso ndo significa afronta ao duplo grau de jurisdigao.
(Matos, 2022, p. 14).

Nesse contexto, torna-se evidente que a questao da efetividade das garantias assume
uma importancia crucial, sobretudo porque a perquiricao dessa nao reflete apenas na seara do
direito, mas na propria economia do pais, haja vista que “estudos de que nosso Pais acumula
anualmente uma perda de 20% no crescimento da economia devido a ineficiéncia do poder
judiciario” (Oliveira, 2009, p. 2).

Por isso, € crivel que a compreensao do papel fundamental exercido pelo STF e pelo
STJ na busca por efetivacdo e materializacao de garantias fundamentais, em razao da teoria do
neoconstitucionalismo, ¢ de grande importancia para evolugao do pais como um todo.

Ao analisar o contexto normativo e histdrico previamente considerado, percebe-se que
o papel dessas instancias ndo ¢ revisar minuciosamente todos os aspectos factuais e analiticos
do caso apresentado a elas, mas sim promover a “paz social” entre todos os cidadaos,
declarando, por meio de suas decisdes, que o direito deve ser interpretado e aplicado de maneira

uniforme e justa, ou seja, “a funcdo destes recursos ¢ garantir a uniformidade de interpretacao
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do direito, seja no ambito constitucional, seja no infraconstitucional” (Matos, 2022, p. 15).

Dessa forma, o papel desses tribunais vai além da simples analise técnica, envolvendo
também a promocgao da coesdo social e da confianca na institui¢ao juridica. Assim, ¢ essencial
que essas instancias judiciais atuem de forma proativa na defesa dos direitos fundamentais e na
garantia da igualdade perante a lei, contribuindo para a consolidagdo do Estado Democratico
de Direito e para o fortalecimento da democracia no pais, por isso “ndo devem ser interpostos
por mera intencdo de corrigir as injusticas das instdncias ordinarias, pois possuem
caracteristicas especificas a equilibrar a ordem constitucional e federal” (Mello, 2009, p. 1).

Ao conferir esse grau de importancias as referidas cortes, nota-se a necessidade do
Recurso Especial e do Recurso Extraordinario ndo servirem para toda e qualquer causa ja
decidida, por isso, ndo podem as partes lancar mao deles “sem critério nem método, como a
clava nas maos dos barbaros. Pelo contrario, devem ser utilizados apenas quando em jogo a
preservagao do império da Constituicdo [...] ou do direito federal” (Carazza, 1993, p. 4), tendo
em vista que trard ao proprio cidaddo inevitavel inseguranca juridica e falta de efetividade nos
recursos, em completa dissondncia com o escopo constitucional de garantir uma decisdo em
prazo razoavel, ja que um direito tardio perde sua utilidade prética.

Esse objetivo claro dos recursos excepcionais no pais de salvaguardar os direitos

fundamentais resta claro na propria histéria, uma vez que

A Constituigdo de 1891, ao se alinhar com o modelo federativo norte-
americano, atribuiu aos Estados a competéncia para legislarem sobre o direito
processual. Em consequéncia, quando ocorreu a Revolugao de 1930, existiam,
na federagao brasileira, vinte e quatro Codigos Processuais em vigor. (Leite,
2016, p. 35).

Portanto, até a Constituigdo de 1934, os estados brasileiros possuiam autonomia para
elaborar seus proprios cddigos de processo civil, o que, a principio, atendia a satisfagao daqueles
que defendiam um estado federado autonomo. No entanto, apesar desse beneficio, ¢ inegéavel
que tal sistema gerava significativa inseguranca juridica para o povo brasileiro, uma vez que
“os advogados que oficiavam na justica federal e nas estaduais, enfrentavam, com frequéncia,
dificuldades geradas pelos prazos diferenciados, pela multiplicidade de processos de execugao,
promovendo inclusive prejuizos de ordem material” (Leite, 2016, p. 42).

Dessa forma, tornou-se necessaria a discussao sobre a unificacdo, até que o “sistema da
dualidade processual foi extinto pela Constituicao Federal de 16 de julho de 1934, passando a
Unido, pela primeira vez sob o regime republicano, a ter competéncia legislativa exclusiva em

matéria processual (art. 5°, XIX, a)” (Tucci, 2022, p. 12). Ocorre que, até que ocorresse a
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extingdo da dualidade, cabia ao Supremo exercer sua fungdo excepcional de unificar a
jurisprudéncia, enfrentando o emaranhado de codigos existentes a época. Dessa forma, a
unificacdo do processo civil por meio da Constituicdo de 1934 representou um avango
significativo na busca de se evitar a inseguranga juridica de decisdes conflitantes.

Ficou evidente a funcdo excepcional do STF, cuja competéncia € estritamente juridica,
ndo lhe cabendo a andlise fatica ja debatida e discutida, como mencionado anteriormente em
outros topicos. Se a Suprema Corte se fixasse na analise de todo o contexto processual, o tempo
— j& escasso e um dos motivos primordiais para a criagdo do STJ — seria ainda mais reduzido,
além de perpetuar as causas indefinidamente. Assim, foi visto como fundamental que o STF
mantivesse seu foco na analise juridica, evitando o sobrecarregamento e garantindo a eficiéncia
do sistema judicidrio brasileiro.

Nesse viés, nota-se a importancia de compreender que “a tutela jurisdicional adequada
ndo se limita ao resultado esperado [...] se o Estado oferece meios adequados a consecucao dos
fins estara satisfazendo de modo apropriado o direito a tutela jurisdicional” (Ferreira, 2014, p.
19). Portanto, ¢ de responsabilidade do Estado detentor do monopolio determinar o direito, uma
vez que impede que os cidaddos facam justica com as proprias maos (Ferreira, 2014),
fornecendo a estes os recursos necessarios, os quais devem ser utilizados de acordo com os
propositos para os quais foram concebidos. Assim, cabe ao poder publico garantir que haja
acesso a justica de forma equitativa e eficaz, promovendo a ordem e a harmonia na sociedade.

Por isso, ao se estudar os preceitos do Recurso Especial e do Recurso Extraordinario,
tornou-se necessario esclarecer quais seriam suas competéncias, demonstrando que a
excepcionalidade de ambos ndo contraria o Estado Democratico Constitucional de Direito, pelo
contrario, reafirma a funcdo politica do Estado em dizer o direito, contribuindo “para
previsibilidade, a segurancga juridica, a uniformizagao da jurisprudéncia e a propria credibilidade
do Poder Judiciario” (Costa, 2011, p. 121). Além disso, ir4 realizar da maneira mais célere e
efetiva dentro da possibilidade da demanda, pois “o objetivo sintese do Estado contemporaneo
¢ o bem-comum [...] € licito dizer que a proje¢do particularizada do bem comum nessa area ¢ a
pacificagdo com justi¢a” (Cintra; Grinover; Dinamarco, 2008, p. 31).

Quando o STJ e o STF exercem a competéncia que lhes foi atribuida para existir, tornam
efetivo o que Cintra, Grinover e Dinamarco (2008) claramente apontaram: a busca pela
pacificacdo com justica do bem comum. Essa missao ganha ainda mais relevancia diante da
clara transcendéncia da questdo em analise, que deixa de ter contornos meramente particulares
e se volta para a determinacio da vigéncia ou ndo do artigo de lei. E por meio dessas instancias

superiores que se estabelece a aplicacao equitativa do direito, promovendo a estabilidade e a
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seguranga juridica da sociedade, pois “a sociedade ndo entende como pode haver solucdes
distintas para casos iguais” (Oliveira, 2009, p. 2).

E legitimo ressaltar que aqueles que adotam essa perspectiva contribuem para evitar a
inseguranca quanto a competéncia material de ambas as cortes, uma vez que as decisdes
judiciais devem ser embasadas em critérios so6lidos e consistentes, preservando assim a
integridade do sistema juridico, sendo que as “Incertezas sobre competéncia traduzem-se quase
sempre em perturbagdes indesejaveis ao curso do pleito” (Moreira, 1995, p. 4). Com a adogao
dessa perspectiva, restard a clara compreensao de que o duplo grau fatico ja foi exercido, ndo
cabendo levar a discussao aquilo que nao trard influéncia no todo.

Nota-se que, com esse escopo de reafirmar a excepcionalidade do RE e do RESP, ao
longo dos anos foram sendo criados mecanismos para que isso se materializasse, sendo que
ainda na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973 € possivel verificar essa busca. Assim,
“como exemplo, citamos a entrada em vigor da Lei n.° 11.672/2008, que instituiu procedimento
para o julgamento uniforme dos chamados recursos repetitivos (que tratam de matérias
absolutamente idénticas) (Oliveira, 2009, p. 2).

A adogdo de uma abordagem voltada para a excepcionalidade, visando concretizara
seguranca juridica, representa um avanco significativo no cenario juridico brasileiro. O Codigo
de Processo Civil (CPC) de 2015, ao estabelecer de forma clara no art. 926 a adoga@o do sistema
de precedentes, consolida esse progresso, o qual serd examinado detalhadamente em topico
especifico. Essa medida busca garantir maior estabilidade e previsibilidade nas decisdes
judiciais, promovendo a uniformidade na interpretagdo e aplicagdo do direito, essencial para a
eficacia do sistema juridico, com reflexos em outras areas da vida do cidadao, como a economia,

conforme ja destacado.
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6 SISTEMA DE PRECEDENTES NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015:
PROCEDIMENTO E ASPECTOS GERAIS

ApoOs uma analise minuciosa dos recursos especiais e extraordindrios no primeiro
capitulo, torna-se imprescindivel uma explanacdo mais detalhada acerca dos procedimentos
envolvendo esses recursos excepcionais. Nesse sentido, ¢ fundamental expor a sistematica dos
precedentes adotada pelo Codigo de Processo Civil (CPC) de 2015, ressaltando sua fungao
claramente vinculante perante todas as instancias inferiores do sistema juridico brasileiro. Tal
abordagem permite compreender a relevancia e o impacto dos precedentes na uniformizacao da
jurisprudéncia e na garantia da seguranca juridica em todo o territorio nacional.

Desde o inicio, ¢ importante destacar que o Brasil, em sua trajetoria juridica, adotou o
sistema conhecido como civil law, “o que ja indica que a lei escrita € a fonte primaria do direito,
sendo a autoridade maxima para edita-lo o Poder Legislativo” (Carneiro Junior, 2012, p. 123),
ou seja, caracterizado pela estrita aplicagdo da lei pelo juiz. Esse modelo originou-se a partir do
contexto social marcado pela Revolugdo Francesa, que buscava promover a soberania popular,
conferindo aos representantes do povo o poder de legislar. Nesse contexto, o juiz era e ainda ¢
visto como um mero aplicador da lei, conforme expressao comum utilizada na época: “juiz boca
de lei”. Essa concepcdo se disseminou amplamente no ocidente, refletindo-se na tradigdao
juridica brasileira (Marinoni, 2009).

Por outro lado, o sistema juridico common law, originario da Inglaterra e que foi e ainda
¢ “historicamente conhecido por sua base juridica firmada no direito ndo escrito” (Salomao,
2017, p. 2), tem como principal caracteristica o respeito as decisoes judiciais, sendo essa fonte
primaria do direito aquilo que o diferencia do modelo civi/ law, uma vez que nesse “a lei € a
unica fonte primaria do Direito, ou seja, ela tem prioridade, devendo recorre-se a ele como
primeira fonte, enquanto que, no common law, a lei, apesar de ser fonte primaria do Direito,
ndo € a unica nem a mais importante” (Carneiro Junior, 2012, p. 126).

Nele, o juiz ndo ¢ apenas um aplicador estrito da lei, mas um criador do direito por meio
de suas decisoes, as quais servem de precedente para casos semelhantes (Barreiros, 2015). Isso
fortalece e contribui para a evolucdo do ordenamento juridico, conferindo flexibilidade e
adaptabilidade as demandas da sociedade. Nesse contexto, a autoridade das cortes ¢
reconhecida ndo apenas pela interpretacdo da lei, mas, também, pela criacdo de normas que
orientam futuras decisdes de maneira vinculante.

Nesse viés, conforme serd deflagrado, com a entrada do CPC de 2015, houve um

fortalecimento claro da importancia das decisdes judiciais, com claro esteio de perquirir um
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sistema de precedente. Por isso, ndo hd uma distin¢do rigida entre os dois sistemas abordados,
uma vez que o que existe ¢ uma aproximacao entre ambos, restando clara a prevaléncia do
primeiro, todavia com viés de superagcdo ao monotono do “apenas aplicador da lei” (Barreiros,
2015).

Ao se compatibilizar os dois sistemas juridicos, implica-se inferir a elevagdo do conceito
de stare decisis, que “significa dizer que as decisdes das cortes superiores passam a ter carater
vinculante para todos os 6rgdos inferiores de uma jurisdi¢ao” (Pegliarini; Spaller, 2018, p. 5).
Por isso, as cortes superiores que visam harmonizar a interpretacdo juridica no pais detém
elevado grau de importancia, pois, dependendo da decisdo, essa ira vincular decisoes futuras,
com inevitavel método direcionado a promover a estabilidade do que foi estabelecido pelos
tribunais, de forma que a abundancia de leis ndo elimina a importancia de reconhecer que
determinada decisdo ¢ um precedente e, portanto, deve ser aplicada ao caso (Junior, 2017).

Torna-se licito afirmar que

[...] a convivéncia com o respeito aos precedentes compde a cultura juridica e
ndo ha nenhum impedimento estrutural e sistémico a esta convivéncia com o
civil law. Trata-se de uma questdo de autoridade da decisdo judicial, ja que o
juiz ndo tem apenas competéncia para declarar o direito, mas o dever de
interpretar e definir a aplicagdo da lei ao caso concreto. (Marinoni, 2013, p.
17).

Com a sinergia entre esses dois sistemas, ha um evidente propoésito teleoldogico de ndo
permitir que o poder decisorio fique inteiramente nas maos do julgador, a0 mesmo tempo em
que confere a ele um papel além do mero aplicador da lei, pois também contribuird para a

criacdo do direito ao interpretar a norma. Assim,

[...] o conhecimento dos precedentes nas referidas tradi¢des contribui para
maior compreensdo da evolucdo dos precedentes vinculantes no Brasil, pais
que, por influéncia do modelo romano-germéanico, abarca como fonte primaria
a lei. Entretanto, ¢ inegavel que a jurisprudéncia vem se destacando no direito
brasileiro e, consequentemente, ganham espago os precedentes judiciais,
principalmente apos a vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil. (Cecchi,
2020, p. 25).

Nessa perspectiva, ao considerar o advento do CPC de 2015, ¢ primordial destacar a
redacdo do art. 926 do Cddigo, o qual enfatiza a obrigacdo dos tribunais em uniformizar a
jurisprudéncia, garantindo sua estabilidade, coesdo e integridade. Torna-se indispensavel,
portanto, elucidar o papel do Recurso Especial e Extraordinario, que assume uma fung¢ao crucial

nesse contexto, que ¢ de
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[...] dar unidade ao direito e ndo propriamente uniformiza-lo. Ou seja, essas
Cortes de Precedentes ndo devem repetir inimeras e inimeras vezes diante de
milhares de casos concretos a mesma solucdo juridica para uniformizar a
aplicag@o do direito no nosso pais. Devem dar unidade ao direito a partir da
solu¢do de casos que sirvam como precedentes para guiar interpretagdo futura
do direito pelos demais juizes que compde o sistema encarregado de distribuir
justica a fim de evitar a dispersao do sistema juridico. (Mitidiero, 2017, p. 81).

Com essa perspectiva interpretativa, reitera-se mais uma vez o rumo adotado pelo CPC
de 2015 no que diz respeito ao Recurso Especial e Extraordinario, que consiste em orientar os
juizes de primeira e segunda instancias no sentido de exercerem o controle da estabilidade das
questdes juridicas ja decididas. Essas decisdes buscam promover uma unidade na interpretagao
do ordenamento juridico, delimitando func¢des e conferindo maior efetividade ao Recurso
Especial ¢ ao Extraordinario, ao tornd-los mais especificos em sua aplicacdo. Tal
direcionamento evidencia o compromisso do sistema judiciario com a coeréncia e a integridade
das decisoes, contribuindo para a seguranga juridica e a uniformidade na aplicacdo do direito
no pais.

Nessa linha de raciocinio, o legislador estabeleceu de forma precisa quais recursos
devem ser considerados como precedentes de cumprimento obrigatério pelas instancias
inferiores, portanto, uma vez definidos, ndo ird “se conceber a ideia de que um Oorgao
jurisdicional inferior desobedeca a aquilo que a Suprema Corte ja afirmou ser o direito” (Braga;

Bezerra, 2012, p. 3), o que seria:

Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo:

I — as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade;

II — os enunciados de simula vinculante;

IIT — os acérdaos em incidente de assungdo de competéncia ou de resolugdo
de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e especial
repetitivos;

IV — os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria
infraconstitucional;

V — a orientagdo do plenario ou do orgdo especial aos quais estiverem
vinculados. (Brasil, 2015a).

O legislador, no fiel cumprimento do sistema civil law, deixou clara a ado¢do de um
sistema de vinculacao de decisdes anteriores, as quais serviram para resolver casos posteriores
e, portanto, trazer ao administrado a seguranga juridica pensada no sistema primitivo adotado.

No entanto, como ja mencionado em rela¢do a compatibilizacdo da mistura entre os métodos
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de criacdo do direito, uma interpretacao superficial do artigo pode resultar inevitavelmente na
distor¢do dessa vinculagao.

Uma analise minuciosa e contextualizada a respeito do conceito de precedente e sua
relagdo ¢ de suma importancia, uma vez que o art. 927 do CPC de 2015 estabeleceu o
instrumento processual que designa qual decisdo deve ser considerada vinculante, porém nao
especifica com qual contetdo desse deve ser feita a vinculagdo com a decisdo anterior, tendo
em vista que ndo ¢ esta a sua fungdo. Por isso, ¢ imprescindivel aprofundar essa questao para
proporcionar uma compreensao mais clara, verificando se essa estd em consonancia com a
ementa, parte da decisdo anterior ou em sua totalidade, a fim de esclarecer melhor o tema em
questao.

Neste viés, entende-se os precedentes como “decisdes judiciais que devem ser utilizadas
em casos futuros como parametro para a solu¢ao” (Porto, 2016, p. 186), sendo necessario expor
que, se inexistir a “relevancia transcendente ao caso concreto, ndo tratar sobre questdo de
direito, limitar-se a fazer referéncia a norma legal ou a invocar um precedente” (Fogaga;
Fogaca, 2015, p. 5) ndo podera ser considerada como precedente. Por isso, “Quando se fala do
precedente, faz-se geralmente referéncia a uma decisao relativa a um caso particular” (Taruffo,
2014, p. 4), ou seja, “nos sistemas fundados tradicional e tipicamente no precedente,
geralmente, a decisdo que se assume como precedente ¢ uma sé; no mais, poucas decisoes
sucessivas vém citadas em apoio ao precedente” (Taruffo, 2014, p. 4).

A partir dessa abordagem, ainda se mostra razoavel expressar a necessidade de que essa
decisdo “enfrente todos os principais argumentos relacionados a questdo de direito posta na
moldura do caso concreto, ndo basta que a decisdo seja a primeira a interpretar a norma”
(Marinoni, 2013, p. 214), sendo necessario nao se confundir e, por isso, notar “que o precedente
constitui decisdo acerca de matéria de direito e ndo matéria de fato” (Marinoni, 2013, p. 214).

Por essa razdo, somente pode ser considerado como precedente e, consequentemente,
utilizado para casos futuros, quando alcancar um nivel de transcendéncia suficiente, sendo
capaz de fornecer ao menos vinculacdo persuasiva, proveniente de um debate amplo e
aprofundado, que va além de uma simples referéncia a um artigo de lei ou outra decisdo, pois

assim falta-lhe a amplitude necessaria para tal (Fogaca; Fogaca, 2015). De tal modo,

O precedente fornece uma regra (universalizavel, como ja mencionado), que
pode ser aplicada como um critério para a decisdo no préoximo caso concreto
em fun¢do da identidade ou — como ocorre normalmente — da analogia entre
os fatos do primeiro caso e os fatos do segundo caso. (Taruffo, 2014, p. 4).
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Nesse diapasdo, nota-se a clara distingdo entre o termo jurisprudéncia, a qual, por vezes,
detém como ‘“caracteristica mais importante das maximas ¢ que se trata de declaragoes,
concentradas em uma ou em poucas frases, que tém como objeto regras juridicas” (Taruffo,
2014, p. 4), ou seja, ela acaba, por vezes, se aproximando da lei, tentando resumir o
entendimento firmado, assim como a técnica das simulas, ndo se achegando ao precedente, que
detém maior amplitude.

Com essa distingdo evidente entre os dois, ressalta-se a importancia de observar que
esse sistema ndo vincula o resumo do decidido, mas sim as “razoes de decidir” da demanda.
Essa diferenciagdo € crucial para garantir uma aplicagdo precisa do sistema, pois impde que os
tribunais ndo considerem apenas o resultado do caso, mas os fundamentos ¢ motivos que
levaram a essa decisdo, “que ¢ a tese juridica ou a interpretagdo da norma consagrada na
decisdo. De modo que a razao de decidir nao se confunde com a fundamentacao, mas nela se
encontra” (Marinoni, 2013, p. 161), sendo “que esta ¢ a parte vinculante, a qual sera aplicada
em casos cujo tema seja o mesmo” (Cecchi, 2020, p. 57).

Considerando o ratio decidendi “o conceito mais importante da doutrina de precedentes
vinculantes, definidor de toda a sua dindmica” (Pritsch, 2020, p. 2), pois, ao saber quais foram
os fundamentos, poderd se aplicar de maneira uniforme ao caso concreto posterior ao

precedente formado, tem-se que

O conceito de ratio decidendi sempre foi muito discutido. Na verdade, a
dificuldade sempre esteve na sua identificagdo na decisdo judicial, embora
seja certo que a ratio ndo se confunde com o dispositivo € com a
fundamentacgdo, mas constitui algo externo a ambos, algo que ¢ formulado a
partir do relatorio, da fundamentacao e do dispositivo. (Marinoni, 2013, p. 5).

Como exemplo da complexidade em determinar a ratio decidendi, é possivel analisar a
controvérsia na aplicabilidade do precedente originado do caso Barwick versus Banco English
Joint Stock Bank, em que Barwick obteve o direito a indenizacdo em razao de o funcionario do
banco ter realizado uma fraude contra ele. No entanto, a questao se tornou ainda mais complexa
no caso posterior, pois a decisdo indicou que o banco havia se beneficiado do ato. Nesse
momento, surgiu o litigio sobre a inclusdo desse argumento nas razdes de decidir: se estivesse
incluido, o banco seria responsabilizado apenas quando, além de ser feito pelo seu funciondrio,
o banco tivesse auferido lucro com o ato. Contudo, a decisao final considerou que isso ndo era
necessario, bastando que o ato tivesse sido praticado pelo funcionario (Revanche, 2021).

Isso evidencia que a questdo ndo ¢ simples, mas envolve uma clara complexidade a ser

solucionada, para a qual existem dois métodos amplamente reconhecidos. O primeiro ¢ o de
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Wambaugh, que propde um teste baseado no silogismo, ou seja, em um caso analisado pelo
tribunal, ao mudar uma palavra que altera o significado da premissa maior, se a conclusao
juridica adotada permanecer inalterada, entdo essa parte nao ¢ o ratio decidendi (Leite; Silveira,
2014). O segundo método, denominado de Goodhard, atribui maior credibilidade aos fatos, pois
exige que o intérprete identifique quais elementos factuais foram cruciais para se chegar ao
resultado da demanda, ou seja, em uma analise pormenorizada, compreender quais aspectos
materiais foram determinantes para a decisdo do magistrado (Marinoni, 2013).

Nesse contexto abordado, importa também entender a acepcdo da expressdo obiter
dicta: “trata-se, portanto de parte dispensavel e incidental para o resultado da decisdao” (Cecchi,
2020, p. 58), ou seja, “algumas questdes sao indiscutivelmente desnecessarias ao alcance da
decisdo, e, assim, sao certamente obiter dicta” (Marinoni, 2013, p. 14).

Aquilo que ndo foi utilizado como determinante para se chegar ao resultado da demanda
nao merece ser chamado de ratio decidendi e, por isso, ndo vinculara as proximas decisodes a
serem tomadas, por ser este um argumento de reforco, como por exemplo, trazer contexto
historico, podendo até mesmo ajudar na argumentacdo, todavia, ndo sera determinante para
solucionar o caso.

Em que pese ndo tenha cunho decisorio propriamente dito, “obiter dicta sdo atos de fala
judiciais, os quais se caracterizam por um importante componente performativo e geram
consequéncias para os participantes da pratica juridica” (Bustamante, 2018, p. 10). Uma vez
que, ao trazer no voto questdes histdricas, filosoficas, dentre outras matérias nao relacionadas
ao direito propriamente dito, fard com que as razdes de decidir tenham maior estofo juridico-
social, dando a importancia global que o caso merece.

Um exemplo que destaca a importancia da utilizagdo de argumentos laterais — que,
embora ndo constituam as “razdes de decidir”, servem para fortalecé-las —, evidencia a
relevancia de diferencia-los, uma vez que esses argumentos nao possuem vinculacao para casos
futuros. Esse ponto ficou evidente na Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade por Omissdo n.° 26

do Distrito Federal, na qual foi decidido que

[...] as condutas homofobicas e transfobicas, reais ou supostas, que envolvem
aversdo odiosa a orientacdo sexual ou a identidade de género de alguém, por
traduzirem expressdes de racismo, compreendido este em sua dimensdo
social, ajustam-se, por identidade de razdo e mediante adequagdo tipica, aos
preceitos primarios de incriminagéo definidos na Lei n® 7.716, de 08/01/1989,
constituindo, também, na hipotese de homicidio doloso, circunstincia que o
qualifica, por configurar motivo torpe. (Codigo Penal, art. 121, § 2°, I, “in
fine” (Brasil, 2019, p. 1).
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Para o STF chegar a essa conclusdo juridica de equiparagdo, os ministros trouxeram em
seus votos argumentos relativos a historia da criacdo do grupo LGBT, bem como sua evolucao
na nomenclatura, com claro intuito de abarcar a diversidade e evitar a discriminacao, trazendo
ainda questdes relacionadas a diferenca de sexo, género e sexualidade, bem como um panorama
do contexto internacional sobre a carta de principios propagada na Indonésia no ano de 2006,
até se chegar as questdes ao preconceito sofrido pelas pessoas que se autodeclarassem LGBT
(Brasil, 2019).

Nota-se que, em que pese poderia ter sido dispensavel todo o contexto argumentativo,
este se fez necessario para a fixa¢ao da tese de equiparacdo, demonstrando a complexidade do
caso envolvido e a necessidade de dar azo a ampla discussdo do tema, indo além do campo
legalista, cumprindo com o escopo jurisdicional de efetivar direitos aos administrados.

Essa diferenciagdo ndo ¢ somente importante para questdes relacionadas a vinculagao,
mas, também, para saber utilizar de maneira correta duas técnicas importantissimas — o
distinguishing e o overruling —, entendendo que “a depender do fato e da circunstancia judicial,
a razdo de decidir (ratio decidendi) de um precedente podera ser afastada ou até mesmo
superada, resultando em sua ndo aplicagdo (Cecchi, 2020, p. 61).

O disntinguishing e o overruling restam presentes nao apenas na aplica¢do ou ndo da
tese nos tribunais superiores, mas quando da aplicagdo dessa em primeiro grau, tendo ambos
recebidos sua positivacao no art. 489, §1, VI do Codigo de Processo Civil, o qual dispde a

seguinte necessidade:

Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca:

[.]

§ 1° Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela
interlocutoria, sentenca ou acérdao, que:

VI - deixar de seguir enunciado de stiimula, jurisprudéncia ou precedente
invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distin¢gdo no caso em
julgamento ou a superacdo do entendimento.

Este dispositivo estabeleceu o fortalecimento da aplicacdo e adogdo do sistema de
precedentes no pais, dando a ele notorio grau de importancia, uma vez que, em que pese fosse
garantido pelos administrados a obrigatoriedade de o juiz fundamentar sua decisdo, conforme
o art. 93, IX, CF, o legislador infraconstitucional reafirma por meio desse artigo a necessidade
do magistrado ou quem decidir justifique expressamente as razdes pelas quais determinado
precedente foi diferenciado ou superado, garantindo, assim, a transparéncia € a coeréncia no

exercicio da jurisdicao.
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Por conseguinte, compreender ambas as técnicas se tornam indispensavel para o
aprimoramento do sistema de precedentes judiciais, de modo a fortalecer o respeito por eles e
a garantir a clara seguranga juridica proporcionada pelas decisdes dos tribunais superiores.
Somente assim serd possivel promover uma aplicagao mais consistente e previsivel do direito,
a qual fard com que os administrados consigam deter estabilidade e seguranga no momento de
ingressar com a demanda judicial.

Num primeiro momento, entende-se que a “distin¢ao (distinguishing) ¢ uma técnica em
que se reconhecem diferencgas faticas entre o precedente e o caso concreto, afastando- se, por
consequéncia, a incidéncia daquele (Revanche, 2021, p. 7) e, em razao disso, “por decorréncia
logica, havendo identidade fatica entre o caso posterior e aquele analisado no precedente
vinculante, deve este ser aplicado” (Revanche, 2021, p. 7). Sendo assim, no momento do
intérprete ou de quem invocar a aplicacao ou nao do precedente, devera fazer uma comparagao
fatica do caso concreto com o precedente mencionado. Portanto, “a partir desta abordagem, o
jurista afasta-se (restrictive distinguishing) ou aproxima-se (ampliative distinguishing) do caso
pretérito, valendo-se de um raciocinio por analogia ou diferenciacdo” (Gomes, 2013, p. 8).

Deste modo,

[...] analogia consiste em indicar similaridades entre atributos de dois ou mais
“entes” a fim de que, embora diferentes entre si (mas compartilhando de
determinadas caracteristicas), seja-lhes atribuido igual tratamento, a depender
da quantidade e da relevancia (qualidade) das similaridades existentes. Caso
se conclua que a dois fatos deva ser atribuida a mesma consequéncia, quer
dizer que se raciocinou por analogia. (Cunha; Macédo; Ataide Jnior, 2015,

p- 11).

A partir desta concepgdo, nota-se a relevancia de se entender a referida técnica, nao s6
para reafirmar a relevancia que os tribunais superiores possuem para a formagao de estabilidade
aos cidaddos, mas na evolugdo social, deixando clara a possibilidade de surgir questdes relevantes nao
abordadas no leading case, devendo a parte ou o julgador expor os motivos que as razdes de decidir
do caso pretérito nao se aplicam, nao sao analogos a demanda posterior.

A segunda técnica de igual relevancia ¢ o overruling, o qual “significa afastar o
precedente por seus fundamentos inadequados, exigindo, portanto, que os fundamentos
determinantes sejam revisitados (Revanche, 2021, p. 8), ou seja, “ideia em si ndo € a de driblar
a solucdo passada, como se faz com a distingdo. A hipdtese ¢ a de pd-la para fora do campo
normativo, um cartdo vermelho institucional” (Gomes, 2013, p. 8). Ao deflagrar a referida

possibilidade, s6 sedimenta a participagao democratica do povo na transformacao da sociedade,
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uma vez que, em que pese tenha ocorrido e firmado um precedente vinculante, esse pode ser
modificado, sobretudo quando sobrevier argumentos que se inferem pela atual inaplicabilidade
deste.

Sobretudo com a finalidade de ndo restringir o avango da sociedade, como declarado na
ementa da A¢do Direta de Inconstitucionalidade n.® 4.060/SC, que ficou descrita no item 3, que
afirma: “a prospective overruling, antidoto ao engessamento do pensamento” (Brasil, 2015).
Em outras palavras, a aplicagdo dessa tese técnica contribui para o direito ndo permanega
retrégrado, mas acompanhe a evolugdo social.

Por isso, a aplicagdo das referidas técnicas contribui para o fortalecimento do sistema
de precedentes, ndo apenas para reafirma-lo, mas para demonstrar sua aplicacdo ndo estatica,
que se movimenta, a fim de atender ao escopo de materializagdo dos direitos esperado no

neoconstitucionalismo.
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7 JURISPRUDENCIA DEFENSIVA

Discutiu-se, at¢é o momento nesta dissertagao, a necessidade de entender que o Recurso
Extraordinario e o Recurso Especial sio mecanismos excepcionais. Preservar essa caracteristica
de ambos ¢ fundamental para garantir a efetividade da justi¢ca. Quando a natureza excepcional
desses recursos ¢ reconhecida, permite-se que os tribunais superiores possam julgar os
chamados hard cases com mais tempo, atingindo assim a maturagdo necessaria, assegurando
que suas decisoes sejam bem fundamentadas e abrangentes.

Essa abordagem ¢ particularmente importante, pois as decisdes tomadas por esses
tribunais podem ter efeito erga omnes, ou seja, ndo afetam apenas as partes envolvidas, mas
toda a sociedade. Consequentemente, ao reservar esses recursos para questdes realmente
excepcionais, evita-se a sobrecarga do sistema judiciario, promovendo assim uma justi¢a mais
célere e eficiente.

Ocorre que, embora a abordagem realizada até o presente momento seja porfidelidade
académica e, em razao de no decorrer do trabalho se fazer mengao a enunciados de simulas que
trazem Obice a admissibilidade de ambos recurso, nota-se ser necessario discorrer acerca da
“jurisprudéncia defensiva”, o que para os defensores de sua existéncia seriam “as medidas
adotadas, quando estudadas conjuntamente, indicam que o STF e o STJ tém firmado
interpretagdo restritiva das hipoteses de cabimento dos recursos e acdes origindrias de sua
competéncia” (Torre, 2015, p. 115).

Em outras palavras, a jurisprudéncia defensiva restaria caracterizada pelo “conjunto de
decisdes realizadas pelos Tribunais de forma a criar uma resisténcia (defensividade). Porém, o
mais interessante € que essa defesa convém para que os Tribunais Superiores tenham o niimero

de processos a eles submetidos, diminuido (Pinheiro; Dias, 2021, p. 2). Por isso, devido

[...] a avalanche de processos, os tribunais superiores passaram a adotar a
jurisprudéncia defensiva, consistente (i) na criagdo de entraves formais sem
amparo legal e em descompasso com a ciéncia processual moderna e (ii) nas
indevidas dilatagdo e aplicagdo dos ébices legitimos ao conhecimento dos
recursos excepcionais. Assim, os ministros se valem do formalismo em
demasia para escapar ao enfrentamento meritorio e, desse modo, acelerar o
ritmo de julgamento das cortes. (Barroso, 2021, p. 57).

A mencao do denominado nome ganhou relevancia, quando o entdo ministro presidente do
STJ, Humberto Gomes de Barro, em seu discurso de posse, expde a existéncia da jurisprudéncia

defensiva, deixando claro que a corte “para fugir a tdo aviltante destino, o STJ adotou a
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denominada ‘jurisprudéncia defensiva’ consistente na criagdo de entraves e pretextos para
impedir a chegada e o conhecimento dos recursos que lhes sdo dirigidos” (Barros, 2008, p. 24).

Em resumo, o Ministro menciona em sua fala a necessidade dos entraves, uma vez que
“o exacerbado numero de processos intensificou a frequéncia dos julgamentos no STJ,
aumentando a possibilidade de erros e, consequentemente, tornando a jurisprudéncia insegura
(Vaughn, 2016, p. 3). Nesse sentido, o STJ encontrou-se diante de um conflito de escopo:
oferecer acesso amplo e irrestrito — com clara consequéncia de se tornar cupula de terceira
instancia — e atrasar o julgamento de mérito em tempo razoavel, ou firmar-se como corte que
consolida e uniformiza a jurisprudéncia (Vaughn, 2016).

Ao que parece, o Ministro deixou claro ao optar pela segunda opgdo, usando como
instrumento a jurisprudéncia defensiva, podendo-se inferir de maneira assertiva, pois, a época,
o novo presidente clamou ao legislador para que criasse mais dois entraves ao Recurso Especial,
da mesma forma que fora criado para o Recurso Extraordinario, que seriam “a repercussao

geral” e “questdes repetitivias”, sendo incisivo em suas palavras ao expor que

E necessario e urgente que tais instrumentos sejam estendidos ao recurso
especial. Com todo respeito ao Legislador, a discriminagdo carece de sentido.
O correto entendimento do direito infraconstitucional é, também, fundamental
para a manutencio da seguranca juridica. E possivel que sejamos culpados por
nosso esquecimento. Certamente fomos inertes na apresentacdo de projetos
tendentes a superagdo da crise. Deixamos que o Poder Executivo elaborasse
textos que ndo nos atendiam. Purgaremos, logo, nossa mora: a Escola
Nacional de Formagdo e Aperfeicoamento de Magistrados tem como um de
seus objetivos a geragdo de projetos capazes de ajustar anomalias semelhantes.
Em nome da Corte e em favor de todos que necessitam de justiga, lango um
apelo aos parlamentares: Ponham ao nosso alcance os instrumentos
salvadores, ofertados ao Supremo Tribunal Federal. (Barros, 2008, p. 27).

Nessa mesma direcao, Pugliese (2018, p. 10) complementa que

Nessa linha, a jurisprudéncia defensiva foi cunhada ndo como um mecanismo
contra legem ou com uma proposta impertinente. Ao contrario, o Min.
Humberto Gomes de Barros conferiu o nome desta figura com um teor
positivo, no sentido de que a jurisprudéncia deveria “defender” as Cortes (o
STJ e o STF) para que elas pudessem “bem cumprir as missdes para as quais
foram concebidas”. Assim, a criac@o de critérios formais para o conhecimento
de recursos era, no fundo, um mecanismo para que os tribunais superiores
pudessem dedicar maior atencdo aos casos que efetivamente demandavam
uma interpretacdo da legislacao federal.

Segundo o doutrinador Medina (2013, p. 2),
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Devemos, também, afastar essa ideia de que a jurisprudéncia defensiva seria,
de algum modo, justificavel. A quantidade elevada de processos nos tribunais
superiores, sem duvida, ¢ um grave problema. Mas tal problema ndo ¢
resolvido com a criagdo de entraves, pretextos, desculpas ou algo que o valha,
sem apoio legal, para que recursos nao sejam admitidos.

Nesta visao, os entraves vao em desacordo com o sistema juridico legal, o qual ndo criou
os amontoados de requisitos de admissibilidade, ndo referendando para as cortes superiores
criarem de maneira indiscriminada.

Em razao da finalidade académica deste trabalho, faz-se necessario mencionar que,
embora o Ministro tenha mencionado a existéncia da nomenclatura e de decisdes que vao de
encontro com o termo “jurisprudéncia” defensiva, ap6s o Codigo Fux de 2015, o STJ, por meio
dos embargos de divergéncia em agravo em Recurso Especial n.° 742.240 — MG (Brasil, 2019a),
de relatoria do Ministro Herman Benjamin, o qual se tornou presidente do STJ no ano de 2024,
deixou claro em seu voto a possibilidade do avanco da jurisprudéncia, deixando de lado os
entraves, sobretudo apds 2015.

No caso em analise, discutia-se a possibilidade de requerer a Justiga Gratuita em
qualquer grau, sem a necessidade de fazé-lo em autos apartados. A parte havia realizado pedido
de Justica Gratuita no bojo do Recurso Especial e, portanto, ndo recolheu as custas judiciais. Em
razao disso, ndo se conheceu o RESP, pois o pedido deveria ter sido realizado em autos
apartados. Além disso, a auséncia do recolhimento das custas tornou o recurso intempestivo.
Nesse sentido, a parte interpds o agravo em RESP, o qual manteve a decisdo de
inadmissibilidade e, de maneira posterior, interpds o Agravo Regimental, sendo a decisdo
mantida com fulcro nos mesmos fundamentos. Diante disso, recorreu-se via embargos de
divergéncia, uma vez que a 4° Turma havia entendimento diverso.

Sendo relator o Ministro Herman Benjamin, esse deixou claro em suas razoes de decidir
que a interpretagdo juridica deveria avancar, abandonando assim a jurisprudéncia defensiva,
mencionando que “entendimento diverso vai na contramdo da evolugdo histérica do direito
processual e dos direitos fundamentais dos cidadaos, privilegiando uma jurisprudéncia
defensiva em detrimento do principio da primazia do julgamento de mérito” (Brasil, 2019a, p.
9).

Ainda por fidelidade académica, ¢ imprescindivel ressaltar que essa argumentagdo
exposta nem sempre € a vencedora na corte superior, conforme se verifica Aglnt no Agravo em
Recurso Especial n.° 826.608 — SP (Brasil, 2018), em que o voto vista do Ministro Napoledao
Nunes Maia Filho rechagou a prevaléncia da jurisprudéncia defensiva, todavia, seu voto nao

restou vencedor, perdurando a prevaléncia dos entraves mencionados pelo Ministro relator
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Benedito Gongalves.

Esse cendrio evidencia a complexidade e a divergéncia de interpretagdes juridicas que
podem ocorrer no ambito do STJ ao envolver tal matéria, pois, em que pese a norma seja
objetiva, quem julga ¢ subjetivo e, em razao disso, dependendo das peculiaridades do caso,
pode levar a resultados diferentes. Além disso, a formag¢do dos precedentes estd sujeita a
mudangas ao longo do tempo, tendo mecanismos para isso, que € o distinguishing e overruling,
os quais foram trabalhados em tépico anterior.

Nesse sentido, com fulcro de demonstrar a meng¢do da jurisprudéncia defensiva no
ambito do STF, verifica-se o Ag. Reg. no Agravo de Instrumento 519.125-2 Sergipe de 2005
(Brasil, 2005a), no qual o Ministro Gilmar Mendes divergiu do Ministro Joaquim Babosa,
relator da época, sendo seu voto vencedor, para afastar a jurisprudéncia defensiva, a qual
impedia de analisar o recurso quando o advogado ndo assinasse a pec¢a, mesmo tendo juntado
procuragao nos autos.

O Ministro Gilmar Mendes deixou claro em seu voto a necessidade de superar a
jurisprudéncia defensiva existente na época, para reconhecer mero erro material e reconhecer o
recurso da parte, ou seja, antes mesmo do Cddigo Fux, via-se a necessidade de analisar as
questdes de mérito em face das meras irregularidades sanaveis. Tal fato implica na busca de um
equilibrio entre forma e contetdo no processo judicial, ou seja, nessa visdo, embora seja
necessaria a forma para que se tenha o minimo de garantia, essa ndo obstaculiza a possibilidade
de analisar o mérito.

Seguindo esse entendimento, o Ministro aposentado Eros Grau, no RHC 89550 / SP -

Sao Paulo, de 2007, deixou claro em sua opinido que, ao

[...] prestigiar-se o principio constitucional, dizem, os tribunais [leia-se STJ e
STF] serdo inundados por recursos especiais e extraordinarios, e subseqiientes
agravos e embargos, além do que “ninguém mais serd preso”. Eis o que

\

poderia ser apontado como incitagdo a “jurisprudéncia defensiva”, que, no
extremo, reduz a amplitude ou mesmo amputa garantias constitucionais.
(Brasil, 2007, p. 1).

Seguindo essa linha do Supremo, seja pela mengdo do Ministro Gilmar Mendes ou, de
maneira posterior, pelo Ministro Eros Graus, viram época de evoluir a jurisprudéncia contra a
existéncia da jurisprudéncia defensiva. Isso d4 azo aos que advogam contra, fomentando o
constante debate acerca da jurisprudéncia defensiva ser erradicada para que se forme um
sistema judicial dindmico e adaptavel. Por isso, a critica e a discussdo continua sdao essenciais

para o aprimoramento do Direito, sobretudo porque toda decisdo impacta pessoas — sejam
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poucas ou muitas — gerando efeitos concretos que vao além do ambito meramente processual.

Seguindo essa linha, aqueles que divergem se mostram preocupados com a inversdo de
valores, uma vez que o escopo buscado pela forma deveria ser menor do que a solugdo do
mérito, ou seja, 0 mérito ndo deveria ficar em segundo plano, se comparado a forma exigida
(Barroso, 2021), sobretudo com a dic¢do do art. 4 do CPC de 2015, que consagra o principio
da primazia do julgamento de mérito, deixando claro que “As partes tém o direito de obter em
prazo razoavel a solucdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa™ (Brasil, 2015a).

Indo além, ao se pensar na aplicagdo do critério hermenéutico de interpretagao literal do
dispositivo, verifica-se que o art. 4 do CPC de 2015 deixou clara a necessidade de se obter
solucdo integral do mérito, inclusive a atividade satisfativa, o que implica inferir que, como a
parte recursal precede, por vezes satisfacdo do mérito, essa também deveria e deve se adequar
ao escopo propagado na parte geral do Codigo.

De outro vértice, entende-se a necessidade da forma no processo, pois “ao definir
limites, estabelecer regras e coordenar o agir dos sujeitos processuais, a forma propicia
seguranga, ordenagdo e previsibilidade, com vistas ao alcance da finalidade do processo”
(Barroso, 2021, p. 58). Embora haja esse reconhecimento da necessidade da forma, menciona-
se “que as cortes superiores, quando proferem decisdes defensivas, exageram no rigor formal,
de sorte a ofuscar o direito material sob exame” (Barroso, 2021, p. 58), ou seja, a lide na qual a
forma € tratada como um fim em si mesma, tornando-se o centro das atengdes, perde seu sentido
(Barroso, 2021, p. 58).

Por isso, ao avaliar a questao, propaga-se a necessidade de o mérito prevalecer sobre o
formalismo exacerbado. Nao se trata de desconsiderar a importancia da forma, mas de evitar o
excesso desnecessario. Ou seja, reconhece-se a necessidade de seguir certas formalidades, mas
essas ndo podem se tornar um obstaculo para o reconhecimento do mérito.

Neste contexto, mostra-se fundamental a busca pelo equilibrio entre a necessidade do
formalismo, cujos beneficios foram mencionados anteriormente, e a esséncia do processo, que
¢ a busca pela paz social. Assim, o formalismo ndo deve ofuscar a importancia da substancia,
uma vez que, essa paz social somente sera alcancada quando a substancia for devidamente
valorizada, e ndo apenas a aparéncia de cumprimento da legalidade. Portanto, ¢ crucial que o
formalismo sirva como uma ferramenta para promover a justica, € ndo como um fim em si
mesmo.

Neste viés, os defensores da existéncia da jurisprudéncia defensiva e a existéncia atual
de inversdo de valores, trazem a baila o dispositivo constitucional que trata sobre o acesso a

justica, insculpido no art. 5, inciso XXXV (Brasil, 1988), o qual deixa claro que a lei ndo podera
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excluir o Judiciario de apreciar quando houver lesdo ou ainda ameaga a direito de alguém. Em
outras palavras, garante-se o acesso a justica como um direito fundamental, assegurando que
qualquer pessoa possa recorrer ao Judiciario sempre que seus direitos forem violados ou
ameacados.

Neste contexto, menciona-se que “O juiz, sobretudo na sociedade atual, tem ganhado
status de relevo, deixando de ser representante da classica concepgao da teoria geral do processo
de mero 6rgao inerte e distanciado das partes e seus problemas em conflito” (Faria, 2014, p. 1).
Portanto, seguindo essa sistematica, o Juiz, no sentido amplo da palavra, ¢ visto como
concretizador de direitos.

Por isso, nessa visdo, cabe ao “legislador e os exegetas, indubitavelmente, buscar, cada
vez mais, meios para que o jurisdicionado possa, do modo mais efetivo possivel, receber a tutela
jurisdicional adequada” (Faria, 2014, p. 1), podendo ser citado como exemplo nessa mudanga

de paradigma e cooperacao do legislativo

(i) a implementacdo dos juizados especiais (Leis 7.244/84, 9.099/95 e
10.259/01); (ii) a assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50), aliada as
defensorias publicas e escritorios-escola de faculdades de direito; (iii) a
descentralizagdo da justi¢a, com a criagdo de varas, comarcas e subsecdes em
varias cidades do interior do Pais; (iv) o desenvolvimento, cada vez mais
crescente, de a¢des de direito coletivo,como as agdes civis publicas (Lei
7.347/85) e agdes populares (Lei 4.717/65), as quais atendem, regra geral, com
mais eficacia e celeridadeo interesse dos cidaddos que as demandas singulares;
dentre outras. (Faria, 2014, p. 5-6).

Ainda, “Nesse diapasdo, o Judiciario se fortalece, aparecendo com destaque na busca da
realizagdo dos direitos, sobretudo dos sociais” (Faria, 2014, p. 8), isso implica concluir na
necessidade de busca da satisfacdo efetiva da justica, mesmo que essa seja uma meta utopica,
segundo afirmam Capelleti e Garth (1988), uma vez que a efetividade completa se alcangaria
ao trabalhar com o direito substantivo, e, por isso, a faceta da eficiéncia se manifestaria através
da “igualdade de armas”. Isso implica considerar e debater para eliminar os obstaculos para que
todas as partes, sejam vulneraveis ou ndo, tenham a mesma chance. Para atingir essa igualdade,
¢ necessdrio implementar mecanismos que garantam a equidade no acesso a justica,
proporcionando suporte juridico adequado e acessivel a todos os cidadaos.

Nessa visdo dos autores, restaria e necessitaria crucial promover a educacao juridica,
para que todos possam compreender e exercer seus direitos plenamente. A justica deve ser vista
como um direito fundamental de todos, sem distingdes, e o Estado tem o dever de assegurar que

esse direito seja efetivamente exercido por meio de politicas inclusivas e justas.
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Apesar dessas diferencas, cabe ao Estado buscar meios para reduzir ao maximo os
obstaculos que impedem o acesso efetivo de qualquer litigante a justica, sendo fundamental que
o Estado crie politicas e estruturas que facilitem esse acesso, garantindo que todos os cidadaos,
independentemente de sua condi¢do social ou econdémica, possam exercer plenamente seus
direitos.

No mais, a critica mencionada ainda se refere, em razao de que

[...] os precedentes vém por demasia equivocados ou ja em desacordo com a
realidade social atual, o que gera uma enorme dificuldade em sua superacao,
ja que os precedentes devem ser observados pelos magistrados em suas
decisdes, principalmente nas instncias excepcionais.” (Pinheiro; Dias, 2021,

p. 14).

Entdo, o que se questiona ndo ¢ apenas a necessidade do julgamento integral do mérito
e, por isso, ir contra a suposta jurisprudéncia defensiva, mas da necessidade do sistema de

precedente adotado pelo CPC de 2015 conseguir evoluir mais, sobretudo porque

Esse sistema de precedentes, trazido pelo CPC/2015, ¢ uma novidade para
todos nos e nos cabe, em conjunto, extrair dele tudo o que de melhor for
possivel, no sentido de criar um direito mais coerente e previsivel e diminuir
a carga de trabalho dos tribunais superiores. (Especialistas..., 2023).

De outro modo, o que se vé com o arremate das decisdes dos precedentes juntados ao
decorrer deste topico ¢ que, embora as cortes superiores ganhem a fama de efetivar uma
jurisprudéncia defensiva para obstaculizar qualquer recurso que chegue a sua esfera para
analise, nao foi esse o cendrio que se viu, sobretudo com a decisdao do STF no RHC 89550 / SP
- Sao Paulo, de 2007 (Brasil, 2007), que aconteceu nos anos anteriores ao CPC de 2015.

Ademais, em razdo de no pais predominar a existéncia do civil law, o sistema de
precedentes ndo pode se sobrepor aquilo que o proprio legislador ndo evoluiu na sua forma de
pensar, sendo uma clara amostra disso a existéncia do §6 do Art. 1.003 do CPC (Brasil, 2015),
que impde a necessidade de o recorrente comprovar a existéncia do feriado local no momento
da interposi¢ao do recurso, ndo tendo como as cortes superiores irem contra o referido.

No mais, o que se nota do que aparenta ser jurisprudéncia defensiva, sdao apenas
reafirmacdes da necessidade de as cortes superiores julgarem apenas casos que envolvam
matérias estritamente de direito, ndo apenas faticas, e que poderia se pensar em entraves, caso
obstaculizasse requisitos meramente formais, o que nao se nota do precedente do ano de 2007

do STF. No entanto, o Supremo deixou claro na busca de lutar contra entraves em face de
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garantias constitucionais.

Em arremate, ndo ha que se mencionar a existéncia e busca da jurisprudéncia defensiva
pelas cortes superiores, pelo contrario, o que se subentende € a necessaria perquiricao de
efetivar no pais a estabilidade da fungdo para a qual essas foram criadas, ou seja, para
uniformizar a interpretacao juridica, dando aos administrados seguranca juridica para buscar
seus direitos. Por isso, as simulas existentes que versam sobre a admissibilidade apenas

reafirmam a funcao das cortes.
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8 REPERCUSSAO GERAL NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E A
RELEVANCIA NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O cerne deste estudo reside na analise do Recurso Especial e do Recurso Extraordinario,
reconhecidos como instrumentos excepcionais para a concretizagdo da justiga. Dentro dessa
perspectiva, torna-se imprescindivel uma abordagem detalhada acerca da sistematica do filtro
da Repercussdo Geral no Recurso Extraordindrio e a Relevancia no Recurso Especial. Esses
mecanismos representam etapas cruciais no processo de selecdo de casos que serdo apreciados
pelos tribunais superiores, exercendo um papel fundamental na busca de sedimentar a real
funcionabilidade de ambas as cortes mencionadas. Assim, compreender o funcionamento € os
critérios aplicados nesses filtros € essencial para uma analise aprofundada da jurisdi¢do
constitucional e infraconstitucional no Brasil.

Numa primeira analise, faz-se por bem realizar um exame minucioso do filtro da
repercussdo geral, a qual obteve um ensaio do que foi entabulado na Constitui¢ao de 1988, haja
vista que, na Emenda de n.° 7 da Constituicdo de 1977, o constituinte reformador trouxe a
necessidade de se verificar releviancia na matéria levada a mais alta corte do pais, sendo
entabulado que, “as causas a que se fere o item III, alineas a e d , deste artigo, serdo indicadas
pelo STF no regimento interno, que atendera a sua natureza, espécie, valor pecuniario e
relevancia da questao federal” (Brasil, 1977).

Neste contexto, o Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal no ano de 1985
esmiugou a questdo da relevancia, deixando clara a maneira como deveria ser arguida pela parte,
ou seja, expds todo o caminho necessario que a peticdo que detinha relevancia necessitaria
percorrer e, apds o julgamento, sera distribuido para turma ou ao plenario, sendo exigido que
“A argiiigao de relevancia da questdo federal serd feita em capitulo destacado na peti¢ao de
recurso extraordinario, onde o recorrente indicard, para o caso de ser necessaria a formacgao de
instrumento” (Brasil, 1985, p. 5).

Essa busca por mecanismos de controle, veio com o escopo de solucionar a “crise do
supremo”’, que ¢ “o insustentavel numero de feitos que mensalmente sdo distribuidos para
andlise e julgamento perante aquele 6rgao” (Dall’Acqua, 2010, p. 32). Por isso, ndo ha como
ndo se reconhecer certa semelhanca entre a arguicdo de relevancia e a atual repercussdo geral,
uma vez que ambos os institutos t€ém como finalidade a “filtragem” de recursos distribuidos ao
STF (Dall’ Acqua, 2010, p. 35-36).

Em que pese existir notdria semelhanga entre a “questdo da relevancia” e a “repercussao

geral”, sobretudo com seu escopo de desafogar o poder judicidrio nas andlises do recurso
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excepcional, tem-se que a primeira detinha grande diferenca se comparada com a segunda, haja
vista que analisava a relevancia apenas nas matérias de ordem infraconstitucional, considerando
que as matérias de ordem constitucional detinham a relevancia presumida (Dall’ Acqua, 2010).
De outro vértice, a repercussao geral se aplica na esfera constitucional.

Nesse anseio de resolver o problema da gama de recursos que ja assolava a mais alta
corte do pais, que “no contexto da proposta de emenda a Constitui¢ao que ficou conhecida como
‘Reforma do Judiciario’. Esta consistiu num conjunto de medidas que tinham por objeto a
estrutura e a organizagdo do Poder Judiciario brasileiro” (Andrade, 2008, p. 5), sendo
“publicada no Diario Oficial da Unido de 31/12/2004, a Emenda Constitucional (EC) 45, que
instituiu a Reforma do Judiciario” (Promulgada..., 2020), tendo sido “Criada com a missao de
dar mais celeridade e eficiéncia ao sistema judiciario, a emenda proporcionou varias mudancas
na organizagdo e no funcionamento da Justica brasileira” (Promulgada..., 2020).

E notério que na reforma criou-se o STJ, o qual ndo carregou consigo a necessidade de
analisar a “relevancia” e, no ambito do Supremo, ndo sé retirou o encargo da analise de matéria
infraconstitucional, como também criou o instituto da “repercussdo geral” para as matérias
constitucionais, as quais, até que aquele momento, detinham grau de relevancia presumida.
Essas mudancas representam uma alteracao significativa na estrutura e no funcionamento do
sistema judiciario brasileiro, refletindo a busca por uma maior eficiéncia e celeridade na anélise
e resolugao de questdes legais.

Por isso, assim como em 1977, com posterior regulamentacdo via regimento interno,
evidenciou-se que a reforma visava aliviar a carga de trabalho do STF, instituido para deliberar
a respeito de questdes de grande relevancia que impactassem toda a sociedade. Nesse sentido,
era necessario que o tribunal dispusesse do tempo necessario para analisar minuciosamente cada
demanda, sem comprometer, contudo, a celeridade exigida pela Constitui¢do de 1988. No
entanto, diante do crescente volume de casos, tornou-se impraticadvel manter esse equilibrio,
levando a busca por medidas alternativas para alcancar os objetivos almejados.

Nota-se que a reforma do poder judiciario veio no contexto e anseio de nao s6 haver
decisdo do poder judicidrio, mas que essa pudesse vir de maneira célere, cumprindo com a
duracdo razoavel do processo, “buscando agilizar a solugdo das lides, reduzir o volume de
processos sob andlise do STF e dar respostas mais rapidas a sociedade e ao cidadao em relacao
a questdes constitucionais” (Andrade, 2008, p. 7).

Por isso, restou claro na medida adotada que “um dos objetivos do instituto da
repercussao geral, implementado em 2007, foi o de diminuir a sobrecarga de processos recursais

no Supremo Tribunal Federal (STF)” (Em 15 anos..., 2022,), tendo o proprio STF, no ano de
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2022, emitido uma nota expondo que apds 15 anos da implementagao do referido filtro, o acervo
do Tribunal continha 11,4 mil ac¢des, contra 118,7 mil que existiam a época (Em 15 anos...,
2022). Nesse diapasao, ¢ valido lembrar que a emenda nao so6 criou o filtro da repercussao geral,
o qual sera explorado, mas outro 6rgao com fung¢des semelhantes, como o STJ, que também
contribuiu para que essa reducdo ocorresse.

Nesse sentido, a repercussdo geral veio no ano de 2004 “como requisito de
admissibilidade do recurso extraordinario, almejando que este fosse cada vez mais excepcional,
com a possibilidade do proprio tribunal escolher e verificar quais as matérias pertinentes a seu
crivo e julgamento” (Lemos, 2017, p. 3).

Reafirma-se, portanto, a necessidade de deixar a mais alta corte de interpretagdo da
Constituicao do pais com questdes que pudessem afetar além das partes envolvidas na questao,
cumprindo com o objetivo e fungcdo de sua competéncia, restando evidente porque essa
pressupoe a necessidade “que se evidenciem questdes relevantes do ponto devista economico,
politico, social ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos da causa” (Andrade, 2008,
p. 2).

Em razao de todo esse contexto fatico, o poder constituinte reformador editou o §3° do
art. 102 da Constituicdo Federal expondo a necessidade de “que se evidenciem questdes
relevantes do ponto de vista econdmico, politico, social ou juridico, que ultrapassem os
interesses subjetivos da causa” (Andrade, 2008, p. 24), ou seja, o legislador constitucional
deixou clara a impossibilidade da mais alta corte do pais analisar, por meio de RE, casos que
envolvessem apenas interesses meramente particulares, devendo a peca estar clara a
transcendéncia da medida, pois, dependendo da decisdo de mérito da corte, essa valerd e
vinculard os administrados de todo o pais.

Em arremate, infere-se que “A intencao [...] foi, assim, atender a uma justa demanda da
comunidade juridica e politica em geral de assegurar a capacidade funcional do STF junto a um
instrumento processual supostamente ou de fato — indevidamente utilizado” (Martins, 2019, p.
8). Nesse viés, ao considerar que ndo € eficaz manter um Orgao estatal que ndo consegue
cumprir o propdsito para o qual foi criado, pois desregulard todo um sistema projetado para
atender ao cidaddo, assegurar a eficidcia da manutencdo funcional do 6rgdo se mostrou como
necessario.

E relevante ressaltar que, de acordo com o teor do §3° do art. 102 da Constitui¢io
Federal, ficou evidenciado que o apelante deveria comprovar de acordo com o que determinasse
a legislagdo pertinente, em razao disso, ficou manifesto que o legislador constituinte reformador

estipulou que o cumprimento desse requisito dependeria da promulgagao de uma lei especifica,
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a qual somente veio a tona por meio de um processo legislativo subsequente, que foi a “Lei n.
11.418, de 19 de dezembro de 2006, a qual inseriu os artigos 543-A e 543-B no CPC, e pela
Emenda Regimental n. 21, de 30 de abril de 2007, a qual alterou o Regimento Interno do STF”
(Paiva, 2008, p. 51).

A definicao dessa passa por

[...] critérios quantitativos, sobressaem-se as questdes repetidas em maior
numero de processos. Critérios qualitativos apontariam para a gravidade da
matéria de fundo, ndo importando a quantidade de processos: assim, uma
questdo de rara ocorréncia pratica, mas que envolvesse, e.g., um conflito entre
direitos fundamentais, poderia ser tida como relevante. Critérios institucionais
poderiam ressaltar a saliéncia de questdes relacionadas ao pacto federativo e
a separacao de poderes. Critérios econdmicos teriam em conta a magnitude
dos impactos financeiros envolvidos na controvérsia. E assim por diante.
(Rego, 2017, p. 8).

Em complemento, “Assim, o conceito a ser dado pelo STF para ‘repercussao geral’ deve
ser coerente com o principio da ‘supremacia do interesse publico sobre o interesse privado’,
que ¢ principio geral de Direito inerente a qualquer sociedade” (Brawerman, 2007, p. 153).
Neste viés, resta claro que o conceito de “repercussdo geral”, em que pese ndo seja claro no
texto, passa por uma via de questdo que envolvera ndo apenas interesses proprios, mas que
poderé exercer uma influéncia decisoria nos demais cidadaos, uma vez que, embora nem toda
decisdo do Supremo Tribunal tenha eficicia erga omnes, essa poderd afetar as decisdes
posteriores da corte, como por exemplo, aplicar a “mutacdo” constitucional de um texto.

Por conseguinte, a repercussdo geral ndo se restringe meramente a um requisito
processual para a admissibilidade de recursos, mas evidencia a afirmativa da missdo da corte, a
qual ¢ responsavel por decidir questdes de relevancia constitucional com clareza e certeza
juridica, sem ceder ao subjetivismo ou a mera aplicagdo casuistica. Nesse sentido, a
hermenéutica constitucional empregada e concretizada na interpretagao do texto normativo
desempenha um papel crucial na orientagdo das diretrizes que conduzirdo os cidaddos. Logo, o
congestionamento do tribunal supremo compromete a analise minuciosa e agil dessas questoes,
prejudicando a eficacia da justica e a garantia dos direitos fundamentais.

Com a referida mengdo, resta claro que a natureza juridica da repercussao geral ¢
requisito de admissibilidade, sobretudo por falta do constituinte reformador deixar omisso que
¢ questdo de “acolhimento ou provimento” e, como a Constitui¢do ndo utiliza palavras ou
expressoes vazias, essa deve ser analisada no juizo de admissibilidade (Dusi, 2007), sendo que

a admissibilidade do Recurso Extraordinario pode ser realizada em capitulos autonomos,



65

conforme a dic¢do do enunciado de Simula de n.° 528 do STF (Brasil, 1969).

E importante destacar que ha a possibilidade de presuncio de admissibilidade em casos
nos quais a matéria em discussdo envolva controvérsias sobre acordaos que nao aplicaram
sumula ou jurisprudéncia dominante do STF, ou quando nas instancias inferiores foi aplicada a
inconstitucionalidade incidental, conforme previsto no art. 97 da Constituicdo Federal (Brasil,
1988). Além disso, também ocorrera essa possibilidade quando se aplicar a técnica do incidente
de resolucdo de demandas repetitivas, de acordo com os ditames legais pertinentes.

Conforme se deflagra do §3° do art. 102 da Constituicdo, esse dispositivo deixou clara
a presunc¢do de repercussao geral, uma vez que estabeleceu a necessidade de 2/3 do quérum
votar contra o reconhecimento. Portando, o constituinte reformador editou Obice para
admissibilidade do Recurso Extraordinario, todavia, trouxe a garantia de quérum maior para
que esse ndo venha a ser usado de maneira indiscriminada € monocratica, materializando o
principio do colegiado.

Outro aspecto importante a respeito da analise deste requisito € compreender o momento
em que o STF ird verificar a admissibilidade ou ndo. Ao se verificar no art. 323, caput do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal (RISTF), o dispositivo indica analise posterior
aos oObices tradicionais de admissibilidade, haja vista a redagdo do artigo estar descrito que,
“Quando ndo for caso de inadmissibilidade do recurso por outra razdo, o(a) Relator(a) ou o
Presidente submetera, por meio eletronico, aos demais ministros, copia de sua manifestacao
sobre a existéncia, ou ndo, de repercussdo geral” (Brasil, 2010, p. 144), por isso, “a apreciagdo
da repercussdo geral deve ocorrer apenas apds a realizagdo do juizo de admissibilidade
tradicional do recurso extraordindrio” (Dall’Acqua, 2010, p. 61).

Ainda, o RISTF deixa clara a necessidade de antes mesmo de se verificar a repercussao
geral ¢ indispensavel averiguar se a matéria detém ofensa direta a Constitui¢ao. Diferentemente
da analise da repercussdo, agora a necessidade de a maioria dos ministros votarem pelo
reconhecimento de matéria infraconstitucional, garantindo que a corte do supremo examine
matérias estritamente de relevancia constitucional

Caso a repercussdo ndo seja admitida, o art. 326 do RISTF expde a impossibilidade de
recurso. Faz-se necessario mencionar que a negativa pode se dar com efeito erga omnes ou ndo,
ou seja, podera valer apenas para aquele caso concreto ou valera para todos os casos parecidos
que envolvem aquela matéria, cabendo recurso nessa situagao, sendo necessario o voto de 2/3
para que a manifestacdo do relator possa prevalecer.

Com o avango da tecnologia, o STF também avancou para dar maior celeridade a

analise, incluindo o plenario virtual, no qual ap6s o “Relator observar a existéncia de
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repercussdo geral, submetendo, por meio eletronico, copia de sua manifestagdo aos demais
ministros, que terdo vinte dias para mandar, também por meio eletronico, as suas respectivas
manifestagdes sobre o tema” (Matos, 2017, p. 31), sendo que, como a repercussao ¢ a regra,
caso ndo haja oito ministros que se manifestem de maneira expressa contra o reconhecimento
da repercussdo, haverd o reconhecimento ticito, em razdo da preclusdo temporal na
manifestagdo (Matos, 2017).

Embora no ano de 2020 tenha ocorrido emenda regimental, a qual trouxe ao §3° do art.
326 a redistribuicdo do feito e ndo o reconhecimento automadtico da repercussdo geral, por
decorréncia légica de se obter um fim, caso o resultado seja o mesmo da situagdo anterior, por
aplicagdo ao principio da duracdo razoavel do processo o reconhecimento da repercussao geral
automatica ¢ medida que se impde, uma vez que, caso seja outro entendimento, podera ter
infinitas redistribui¢cdes sem o prosseguimento do feito, mesmo que a decisdo a posteriori venha
a ndo admitir o recurso por causa desse Obice.

Olhando por outra perspectiva, como mencionado anteriormente, se o relator entender
que ndo houve violagdo direta a uma norma constitucional, isto é, se o recurso da parte estiver
relacionado a uma questdo infraconstitucional, ndo cabendo, portanto, analise no ambito do
Recurso Extraordinario, a auséncia de manifestagdo dos demais ministros resultara na nao
admissao da repercussdo geral. Isso implica dizer que a atuagao do colegiado ainda € soberana,
sendo a atuacao dos ministros além do relator crucial (Matos, 2017).

E valido lembrar que o recurso extraordinario detém duplo juizo de admissibilidade,
sendo o primeiro exercido pelo juizo a quo e o segundo pelo proprio STF. Em razdo disso, o
RISTF, em seu art. 327, mencionou a possibilidade de o presidentedo tribunal a guo inadmitir
recurso por falta de repercussao geral, caso esse nao venha ter preliminar mencionando sobre o
topico ou a matéria carecer de repercussdo, uma vez ja sedimentado e, nesse caso, cabera
recurso de agravo contra essa decisao.

Por ultimo, caso seja reconhecida a repercussao geral, podera sobrestar o julgamento
dos demais recursos que detém matéria idéntica ao que serviu de paradigma e, nesse caso, o
tribunal a quo ndo necessitara realizar juizo de admissibilidade sobre esses recursos que detém
a referida matéria, conforme previsdo expressa no art. 328 e 328-A do RISTF.

Nesse contexto, evidencia-se a notoria relevancia desse instituto para reafirmar a
importancia das decisdes de matéria constitucional proferidas pelo STF. As regras previstas na
Constituicao e no Regimento Interno apenas reforgam essa relevancia, destacando que ndo se
deve submeter ao Tribunal matérias que ndo transcendam o ambito meramente subjetivo da

causa.
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9 RELEVANCIA NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

No topico anterior ao capitulo que aqui se inicia, discutiu-se a Repercussao Geral,
destacando aspectos regimentais e doutrinarios relacionados a tal instituto. Seguindo essa
mesma linha, ¢ mister examinar detalhadamente o obstaculo da relevancia no STJ. Esse
entendimento aprofundado a respeito da importancia da matéria em questdo no ambito do STJ
contribui para uma analise mais criteriosa dos casos submetidos a sua apreciagdo, garantindo,
de tal forma, achegar-se ao escopo do trabalho apresentado, que se configura na importancia
das decisdes emitidas pelos tribunais superiores ¢ a necessidade que esses detém de nao julgar
qualquer lide, sob pena de ir em desacordo com o objetivo de criagdo desses tribunais.

Nesse contexto, ¢ importante recordar que o STJ foi instituido pela Constituicao de 1988
com o objetivo explicito de lidar com a crise decorrente da sobrecarga de processos no STF.
Sua funcdo primordial baseia-se em uniformizar e estabilizar a interpretacdo da legislagdo
infraconstitucional, ou seja, ser uma instancia de revisao de direito, € ndo uma corte de revisao
fatica. Por isso, ao desempenhar tal papel, resta claro que o STJ desempenha fun¢do necessaria
para o Estado Democratico de Direito, uma vez que sua decisdo tem o condao de efetivar a
seguranca juridica necessaria para o sistema de justiga brasileira. Por isso, tornou-se evidente a
época e ainda hoje que “E indubitavel que o Superior Tribunal de Justica desempenha um papel
crucial para o funcionamento do sistema judiciario brasileiro, atuando como o guardido da
uniformizacao da interpretacdo da lei federal” (Freitas, 2024, p. 6).

Em que pese ser o objetivo basal dividir o peso com a carga de processos e, portanto,
resolver a crise existente no Supremo, com consequente viabilidade que o STF pudesse cumprir
seu escopo, a época ja foi “possivel imaginar que a Corte Superior também entraria em crise
com rapidez. Ja que ndo foram feitas alteragdes no cabimento do recurso, apenas deslocou-se a
crise para outro Tribunal” (Matos, 2017, p. 47), verificando-se 0 mesmo desarranjo existente

(3

no Supremo, o qual se configurava como “um misto das duas competéncias que nao se
complementam: a fun¢do de terceira instancia e a fungdo de Corte Superior” (Matos, 2017, p.
47).

Nesse sentido, a “facilidade de interposi¢ao do apelo especial gerou como consequéncia
o desvirtuamento daquele Tribunal” (Matos, 2017, p. 48) e, em razdo disso, verificou-se a
transferéncia da crise do Supremo para a nova corte, surgindo assim uma nova desordem no
objetivo para o qual ela foi criada. Por isso, a corte necessitou de mecanismos de controle, a

fim de voltar ao estado original para o que foi criado, “Logo, os recursos repetitivos vieram

como uma resposta legislativa a sobrecarga do STJ e a necessidade de uniformizar a
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interpretacdo da lei federal em casos idénticos ou similares, sendo a melhor solu¢do encontrada
a época” (Freitas, 2024, p. 7).

Embora o termo possa remeter a impressao de que o progresso aconteceu de maneira
rapida no pensamento comum, tem-se que a lei dos repetitivos adveio apenas em maio de 2008,
por meio da Lei n.° 11.672, a qual alterou o CPC a época, a fim de estabelecer o instituto dos

Recursos Repetitivos, com clara visdo de reafirmagdo do escopo da corte (Brasil, 2008a).

Nesse viés, a Lei dos Recursos Repetitivos foi responsavel justamente por
tornar, de certa forma, “desnecessaria” a atuagao individualizada do STJ em
casos que tenham similaridade em suas questdes juridicas, tornando-se um
marco e uma transicdo na pratica da corte. Assim, a lei se tornou primordial
para uniformizar a jurisprudéncia patria, de modo a aumentar a seguranca
juridica e reduzir o volume da demanda processual — fato que, como se
percebera, ndo atingiu a totalidade de sucesso. (Freitas, 2024, p. 8).

Em ato continuo a edi¢ao da lei, o STJ naquela ocasiao editou a Resolugao n.° 8, em 7
de agosto de 2008 (Brasil, 2008b), a qual regulamentou como deveria ser o procedimento,
deixando claro o efeito que a decisdo causaria nas cortes de origem, haja vista que o art. 2, §2°
evidenciava a suspensao dos demais processos, mesmo que ndo estivessem no ambito do STJ.

Esse orientagdo afirmou o “papel essencial na uniformizacdo da interpretagdo da lei
federal infraconstitucional em todo o territério brasileiro” (Moreira, 2023, p. 4), reforgando a
necessidade de uma mudanca de paradigma de que todo recurso deve e merece ser analisado
pela mais alta corte de matéria infraconstitucional do pais, sobretudo porque essa se configura
como “corte de controle de legalidade ou uma corte de interpretagdo e formagao de precedentes”
(Moreira, 2023, p. 5). De tal modo, faz-se desmedida e desproporcional a crenga de que todo
recurso haverd transcendéncia das partes. Por isso, 0 avango com a lei dos recursos repetitivos,
embora ndo tdo logo a Constituicdo de 1988, veio no intuito de tornar evidente a necessidade
de os administrados, por meio dos operadores do direito, entenderem que ndo ¢ todo recurso
que a corte deve analisar, sendo necessarios tempo e discussdo ampla para chegar a uma
interpretagdo uniforme nos casos que trouxessem transcendéncia além dos fatos.

Neste viés de busca incessante da corte de direito que deveria — e deve — decidir os
conflitos das inconsisténcias na interpretagdo juridica da norma do direito patrio, com claro
escopo de procpocionar ao cidadao brasileiro previsibilidade necessaria para demandar e ter a
“paz” esperada do poder judicidrio, no ano de 2012 “O pleno do STJ aprovou a PEC que insere
a relevancia da questdo Federal a ser decidida como requisito para admissao do REsp” (STJ...,

2012, p. 1).
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Embora tenha advindo da corte um 6timo mecanismo, o dos recursos repetitivos, viu-se
que a demanda ainda restava alta e, a época, buscou-se novos meios de controle da sua fungao
origindria e esperada pela Constitui¢ao de 1988. Em razdo disso, buscou-se um mecanismo
semelhante ao da repercussao geral no STF, uma vez que, na ocasido dessa manifestacao do
pleno do STJ, o STF conseguiu uma queda no nimero de processos a serem analisados do
periodo de 2007 a 2012, atingindo o percentual de 76% (STJ..., 2012), nimero significativo e
que poderia ajudar na Corte Cidada. Torna-se valido ressaltar que, em que pese o pleno tenha
votado a proposta no ano de 2012, essa ja vinha sendo discutida desde o ano anterior, com
comissao presidida pelo ex-Ministro Teori Albino Zavascki.

Ap0s a aprovagao dessa necessidade, ainda no mesmo ano, a Deputada Federal Rose de
Freitas juntamente com o Sr. Luiz Pitiman levaram até a Camara de Deputados uma proposta
de EC, com o objetivo de alterar o art. 105, §1 e §2 da Constituicdo Federal, os quais
manifestaram a justificativa de que a competéncia do STJ estava com problemas de
congestionamento e, como mencionado, compararam a viabilidade de utilizar o referido
mecanismo com o Supremo Tribunal, em razdo de que, na ocasido, em numeros, o STF
registrou uma reducdo de 38.108 processos no ano de 2011 (Brasil, 2012a).

Por isso, para os deputados, havia clara viabilidade, sobretudo porque no STF foi
implementado e obteve éxito, tendo ambas as cortes atribuigdes semelhantes, sendo a Unica

diferenca a matéria a ser analisada em sede de recurso excepcional, concluindo que

As alteragdes propostas serdo de grande relevancia ao bom funcionamento do
Superior Tribunal de Justi¢a, na medida em que permitird uma atuagdo mais
célere e eficiente as muitas e importantes questdes de direito federal que lhes
sdo apresentadas. (Brasil, 2012a, p. 2).

Portanto, o dbice proposto ndo tinha a finalidade de causar prejuizo ao acesso a justiga,
ao contrario, que a justica a ser acessada pelo cidadao fosse célere e eficiente. Tal eficiéncia,
por sua vez, permitiria que cada orgdo cumprisse com eficdcia a sua fun¢do original,
alcangando, ao longo do tempo, a capacidade de exercer suas atribui¢cdes de forma 4agil e
exemplar. No entanto, como o STJ apresentava congestionamento processual, isso foi impedido
de se materializar.

De outro vértice, na ocasido, a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) emitiu parecer

contrario a criagdo do mencionado dbice, argumentando que:

No exame da admissibilidade de recurso dessa natureza, ndo se deveria ter em
conta, por isso mesmo, o alcance ou a repercussdo da questdo federal
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discutida. Esta, a rigor, situa-se num plano secundario, porque o fundamento
do recurso especial, assim como o daquele de que se origina, ¢ a violacdo da
lei ou a divergéncia na sua aplicacdo. (OAB, 2012, p. 6).

Ainda, argumentou-se que tal medida seria excepcional, expondo que havia uma outra,
como a “ampliagao do numero de seus Ministros, como conhecidas sdo as razdes que a ela se
opdem e que, com a devida vénia, ndo se fundam no interesse publico” (OAB, 2012, p. 7).

Em que pese as arguicdes perpetradas, prevaleceu a continuidade da proposta, pois o
escopo visivel era a redugdo da carga processual, sobretudo porque se estimava que a
implementa¢do da relevancia poderia “reduzir de 30% a 40% do nlimero excessivo de processos
que chegam ao tribunal anualmente” (Vital, 2024, p. 1), ou seja, proporcionaria um claro
desafogamento. H4 um cunho implicito, que este trabalho aborda, que é o da excepcionalidade
deste recurso de julgar casos e, com a implementacdo, o STJ evitaria julgar processos que nao
deveriam constar para a analise da Corte Cidadd, com a possibilidade de julgar os casos
relevantes que detém importancia necessaria para a sociedade.

De outro vértice, assim como na repercussdo geral, a Emenda Constitucional n.°
125/2022 (Brasil, 2022a) também estabeleceu motivos de relevancia presumida, o que implica
concluir que, em determinados casos, tais como: processos criminais; processos de improbidade
administrativa; processos com valor superior a 500 salarios minimos; processos que possam
resultar em inelegibilidade; e processos que possam contrariar a jurisprudéncia do STJ, j& serdo
considerados relevantes (Vital, 2024) e, por essa razao, nao necessitaram passar pelo novo e
necessario filtro de admissibilidade.

Muito embora a questdo tenha sido recebida com aplausos pelo poder judiciario, essa
ainda ndo se encontra em pratica, uma vez que, segundo o préprio STJ no Enunciado

Administrativo n° 8, deixa claro que

A indicacdo no recurso especial dos fundamentos de relevancia da questdo de
direito federal infraconstitucional somente sera exigida em recursos
interpostos contra acorddos publicados apds a data de entrada em vigor da lei
regulamentadora prevista no art. 105, § 2°, da Constitui¢do Federal. (Brasil,
2022b, p. 1).

Restou importante tal defini¢cdo realizada pelo STJ, uma vez que, por volta de dois meses
e meio apos a aprovacdo da EC 125, alguns tribunais de justiga comegaram a aplicar o filtro da
relevancia, como o Piaui, Paraiba, Goias, Mato Grosso do Sul ¢ o Distrito Federal, incidindo o

referido apenas nos casos em que o acordao tivesse sido publicado apds 14 de julho de 2022

(Vital, 2022).
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A aplica¢do se viu como prematura, mesmo que necessaria, uma vez que, naquele
momento, ndo havia nenhuma men¢do do STJ ou do Congresso acerca do rito a ser seguido,
como a defini¢do sobre “o reconhecimento da relevancia da questdao federal suscitada em um
recurso especial permitira seu julgamento imediato? Sera possivel reafirmar jurisprudéncia?
Como as questdes relevantes serdo separadas e identificadas?” (Vital, 2022).

Diante disso, iniciaram-se, de forma interna, os debates a respeito da possibilidade de o
proprio STJ regulamentar a questdo, seja por meio de seu regimento interno ou em colaboragao
com o Congresso Federal, sobretudo para evitar que os 33 tribunais ligados a esta corte
realizassem disparidades em seus regimentos e causassem maior congestionamento a Corte
Cidada. Lamentavelmente, esvazia-se o entdo esperado e comemorado filtro da relevancia nos
recursos especiais (Vital, 2022).

Essa preocupacao restou evidente na pratica, pois, conforme se deslumbra dos acérdaos
do Tribunal de Justica do Distrito Federal, Goias ¢ Mato Grosso do Sul, cada tribunal adotou
uma atitude, sendo que o DF considerou a necessidade de “que o acoérdao impugnado foi
publicado em data posterior a entrada em vigor da Emenda Constitucional 125 de julho de
20227 (Brasil, 2022c¢, p. 2), além de considerar como “preliminar” (Brasil, 2022c¢).

O Tribunal de Justica do Estado de Goias aplica informando que a entrada do dbice ja
seu deu apos publicagdo da Emenda Constitucional, ou seja, inferiu-se pela ndo necessidade de
lei regulamentar. Por essa crenca, nesse tribunal, ha a necessidade de o recorrente demonstrar
“que haja, nas razdes da insurgéncia, alegacao de relevancia infraconstitucional” (Brasil, 2022d,
p. 3), mencionando de maneira implicita a aplicagdo automatica da emenda, mesmo sem lei

regulamentadora. Por fim, Mato Grosso do Sul também ndo admitiu RESP, porque

O recurso carece de requisito especifico prejudicial a analise dos demais
pressupostos, qual seja, a demonstra¢do de maneira formal e fundamentada da
existéncia de relevancia das questdes de direito federal infraconstitucional
discutidas, consoante reza o art. 105, § 2° da Constituicdo Federal,
acrescentado pelo artigo 1° da novel Emenda Constitucional n. 125, de 14 de
julho de 2022, que entrou em vigor na data de sua publicagdo, 15/07/2022.
(Brasil, 2022e, p. 2).

Em razdo desse contexto pratico e teorico, o STJ reconheceu a urgéncia de o Congresso
elaborar uma lei que regulamente como o referido filtro seria abordado. Essa necessidade
tornou-se ainda mais evidente devido a falta de clareza sobre qual recurso correto deveria ser
utilizado caso o Agravo em REsp fosse indeferido (Vital, 2022). Por essa abordagem, a

necessidade de uma legislag@o especifica se tornou premente, visto que a auséncia de diretrizes
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claras pode gerar inseguranca juridica. O que implica se inferir que, nessa situacao, a atuacao
do Poder Legislativo se revela essencial para preencher essa lacuna normativa e proporcionar e
estabilidade ao sistema recursal brasileiro, evitando inevitavel afronta ao art. 926 do CPC
(Brasil, 2015a).

O problema reside no fato de que, at¢é meados de 2024, ndo houve movimenta¢ao
legislativa que solucionasse essa questao para os recursos que ndo se encaixam na fun¢do da
corte. Em outras palavras, mesmo com a PEC em vigor desde 2022, sua efetivacao ainda ndo
ocorreu devido a auséncia de uma lei regulamentadora, o que resulta na persisténcia da falha na
prestacdo adequada da duragdo dos processos no tribunal superior. Essa lacuna na legislagao
prolonga o entrave, comprometendo a eficacia do sistema judiciario e a garantia de uma justica
célere e eficiente, bem como a seguranga juridica esperada de um sistema de precedente.

Neste viés, o STJ, em meados de dezembro de 2022, realizou uma proposta de
regulamentacdo ao filtro da relevancia, sendo que uma das sugestdes trouxe o conceito de
relevancia, que seria disciplinado pelo art. 1.035-A, §1, considerando que se entende por
relevante a matéria que versar “de questdes relevantes do ponto de vista econdmico, politico,
social ou juridico que ultrapassem os interesses subjetivos do processo” (Brasil, 2022, p. 1).

Percebe-se que esse conceito muito se aproxima daquilo que ja foi amplamente estudado
e esmiugado na repercussao geral, o qual se diferencia na matéria arguida, pois, enquanto a
repercussdao geral deve versar sobre a constitui¢do, neste caso se trata de matéria
infraconstitucional, com a mesma demonstracao de transcendéncia das partes, com claro escopo
de firmar uma segura interpretagao da lei federal.

Outra questao relevante trazida pela proposi¢do realizada pela Corte Cidada ¢ a mengao
expressa nas disposi¢des gerais da necessidade de o recorrente expor, em topico especifico e
fundamentado, a relevancia da matéria a ser levada para corte de uniformizacdo de
entendimento. Também, com o objetivo de ndo engessar as mudangas sociais e praticas, deixou
clara a possibilidade de o STJ trazer normas necessarias para o fiel cumprimento da lei, o que
implica maior celeridade, sobretudo, porque até o presente, em razao da mora legislativa, nao
ha regulamentagao sobre a relevancia (Brasil, 2022).

Pelo qual, conforme j4 visto, embora alguns anteriores venham aplicando esse requisito
de admissibilidade mesmo sem regulamentagao, a “regra” existe na impossibilidade de aplica-
lo e, por conta externa ao STJ, resta impossivel dar a estabilidade necessaria da possivel
aplicagdo. Por isso, ao possibilitar a regulamentagdo via regimento interno, caso seja mantido
pelo legislador, ira facilitar novas mudangas mais rapidas, evitando esse impasse que ecoa nas

cortes atuais.
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E necessario expor que a OAB também realizou uma proposta, sendo que, para ela,
deveria se considerar como relevante ndo apenas as questdes econdmicas, politicas, sociais e
juridicas, mas deixar de maneira expressa as causas que versem sobre matéria ambiental, em
razao de, em regra, ndo atingir apenas um individuo, mas toda uma coletividade, mesmo que
seja apenas uma pessoa no polo passivo da demanda.

A OAB corrobora com a proposicao realizada pelo STJ no sentido da possibilidade do
regimento interno do STJ versar sobre a execuc¢ao da norma; no entanto, ocorre que essa ainda

vai além, uma vez que ndo apenas trouxe essa possibilidade, mas deixa claro que as

Questdes de direito federal infraconstitucional discutidas no recurso especial
s0 sera exigivel a partir da data da entrada em vigor da emenda regimental em
que o Superior Tribunal de Justiga vier a estabelecer as normas procedimentais
necessdrias a execucao desta Lei. (Brasil, 2024, p. 3).

Nessa proposta, ressalta-se a necessidade da regulamentacdo ndo apenas via norma
infraconstitucional para aplicabilidade do filtro da relevancia, mas de uma segunda
regulamentacao feita pelo proprio STJ.

Em outra perspectiva, ao se comparar as duas propostas, verifica-se que na realizada pelo
STJ, esse fez mengao de acréscimo no inciso II1I-A, art. 927, do CPC, o que implicaria reconhecer
a vinculacao da decisao que decidisse pela relevancia. A OAB nada expos a respeito do assunto,
uma vez que fez clara distingao dos papeis do sistema da relevancia com o da repercussao geral,
tornando evidente a possibilidade de estes serem parecidos, mas ndo iguais e com fungdes

idénticas, diferentes mesmo que de maneira sutil, pois

[...] a repercussdo geral no recurso extraordinario e o filtro da relevancia da
questdo de direito federal no recurso especial, como se vem demonstrando,
seja porque se trata de institutos atribuidos a Cortes com perfis, composicdes
e fungdes completamente distintas, seja porque o Superior Tribunal de Justica,
diferentemente do Supremo Tribunal Federal (art. 103-A da CF), ndo pode se
transformar em um tribunal de teses vinculantes, por falta de autorizagio
constitucional. Ndo por outra razdo, a quase unanimidade da doutrina vem
advertindo para a inconstitucionalidade do art. 927, incisos III, IV ¢ V, do
Codigo de Processo Civil (Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015), pois s6 o
Supremo Tribunal Federal tem competéncia constitucional para estabelecer
preceitos de carater geral mediante decisdes vinculantes. (Brasil, 2024f, p. 8).

Além disso, a OAB menciona que a equiparagao sem considerar as diferengas nos objetos
envolvidos pode gerar um caos no sistema federativo, devido a multiplicidade de leis federais
existentes no pais, causando ndo apenas prejuizo técnico, mas também comprometeria a propria

estrutura do pacto federativo brasileiro, por deixar concentrado apenas em uma Unica entidade a
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responsabilidade por decisdes com impacto vinculante sobre toda a sociedade brasileira.

Diante disso, percebe-se que, embora o filtro tenha sido inicialmente questionado como
um obstaculo ao acesso a justi¢a, constatou-se a necessidade de sua existéncia. No entanto, ele
permanece impedido de cumprir seu papel de consolidar a fun¢ao da Corte Cidada devido a mora
legislativa e a incerteza sobre sua aplicagdo na auséncia de uma regulamentagdo especifica. Por
isso, ¢ essencial a continuidade do debate, com o objetivo de garantir que, ao entrar em vigor, o

filtro atinja plenamente o proposito para o qual foi criado.
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10 NECESSIDADE DO PREQUESTIONAMENTO

Um requisito pode ser entendido como uma condi¢ao para que se obtenha determinado
resultado, como um meio necessario para um fim, assim como algo necessario para comprovar,
conseguir ou conquistar determinada solicitacdo. Admitindo tal sentido, tem-se que os
requisitos de admissibilidade para o direito processual civil sdo critérios estabelecidos pela lei
que devem ser preenchidos para que uma agao ou recurso seja considerado admissivel, podendo
variar conforme o tipo de recurso ou a¢ao proposta.

Conforme exposto no decorrer deste trabalho, ¢ cedigo que ndo basta somente o querer
das partes para propositura de uma ag¢ao ou interposi¢ao de recurso, ha também outros requisitos
importantes a serem analisados para que as partes possam postular. Nesse sentido, por meio de
uma analise jurisprudencial € possivel extrair o entendimento de um requisito exigido pelo STJ
e STF para admissibilidade de recurso: o prequestionamento da matéria recorrida.

E vélido lembrar que os recursos a Cortes Superiores visam a garantia de coeréncia
interpretativa das Leis ou da Constitui¢do, pois “[...] sdo recursos que visam mais a unidade do
direito (o jus constitutionis) do que a decisdo justa do caso concreto das partes (o jus litigatoris)”
(Marinoni; Mitidiero, 2021, RB-3.1).

Por isso, tratando-se atualmente das Cortes Superiores quanto a admissibilidade de
recursos, ¢ possivel perceber que estas t€ém sua prioridade em garantir a eficacia das leis e
solucionar problemas na sua aplica¢do, ndo desempenhando mais o papel de julgar mérito de

eventuais processos. Nao obstante a isso, Marinoni e Mitidiero (2021, RB-3.1) elucidam:

Assim, ¢é certo que uma corte de controle tem o dever de uniformizar a
Jurisprudéncia, mas esse dever é meramente instrumental em relacao ao seu
efetivo escopo de controle de legalidade das decisdes judiciais. E um dever
menor. A jurisprudéncia uniforme interessa apenas como meio de tutela da
legalidade diante das decisdes judiciais.

Quanto aos recursos destinados ao STF, ¢ necessario lembrar que visam a protecao da
Constitui¢do, tratando de matéria constitucional em seus julgados, enquanto o STJ analisa a
aplicagdo de leis infraconstitucionais com a finalidade de “[...] assegurar a inteireza do sistema
juridico federal infraconstitucional, garantindo que esta sendo aplicado em todo o Brasil e na
mesma interpretacdo” (Alvim; Dantas, 2018, RB-5.1).

Conforme estabelece a Constitui¢ao em seu art. 102, III e incisos, cabe ao STF:

III — julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
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ultima instancia, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar dispositivo desta Constitui¢ao;

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta
Constitui¢ao.

d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal. (Brasil, 1988).

Enquanto, conforme o art. 105, III, da Constituicdo, ao STJ cabe:

[...] julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima
instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida: a) contrariar
tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de
governo local contestado em face de lei federal; b) julgar vélido ato de governo
local contestado em face de lei federal; c) der a lei federal interpretacao
divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. (Brasil, 1988).

Nesse sentido, infere-se da diccdo dos artigos 102, inciso III, e 105, inciso III, da
Constituicao Federal de 1988, uma das exigéncias para que um Recurso Extraordinario (RE)
ou um Recurso Especial (REsp) seja aceito € que a decis@o em questdo tenha sido proferida em
instancia final ou unica, sendo tal processo conhecido como prequestionamento. Em outras
palavras, € necessario que o 6rgdo jurisdicional tenha se pronunciado sobre o assunto antes de
um recurso especial ou extraordinario ser aceito.

A razio para a necessidade do prequestionamento ndo vem do texto constitucional nem
da natureza dos recursos excepcionais, mas sim do principio dispositivo. Isso tem como objetivo
obrigar o 6rgdo julgador a expressar sua opiniao a respeito da questdo levantada anteriormente
pelas partes (prequestionada). Como resultado desta provocacdo, o 6rgao julgador fica
vinculado e deve se pronunciar sobre ela.

Devido ao principio do dispositivo, o questionamento prévio da matéria ¢
frequentemente essencial para obrigar o tribunal a se expressar. No entanto, se as partes
discutiram a questdao durante o processo € o 6rgao de primeira instancia nao se pronunciou sobre
ela, ndo ¢ possivel interpor um recurso extraordinario ou especial, pois ndo ha uma decisao
sobre a matéria, e nao pela falta de prequestionamento.

Dessa forma, as Cortes Superiores entendem ser necessaria a oposi¢ao de embargos
declaratorios sempre que a decisdo recorrida omitir uma questdo federal ou constitucional
debatida durante o processo, o que ndo tem como objetivo prequestionar a matéria, mas sim
garantir que sejam atendidas as exigéncias constitucionais imprescindiveis para o cabimento
dos recursos excepcionais, que ¢ a presenca de uma causa decidida, de acordo com as hipoteses

estabelecidas pela Constituicao.
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No que tange aos recursos ao STF, Medina esclarece (2022, RL-1.197):

Para que o recurso extraordinario seja admitido € imprescindivel que a causa
constitucional ou federal esteja evidenciada na decisdo recorrida. Nao ¢
necessario que o acorddo recorrido tenha feito referéncia expressa aos
dispositivos da Constitui¢do ou da legislacdo federal. Basta que a decisdo
recorrida tenha enfrentado a tese juridica que envolve a compreensdo da
Constitui¢ao ou do direito federal [...].

Quanto a utilizacao de recursos ao STJ, Medina (2022, RL-1.197) explica que:

Se, todavia, o tribunal de origem desacolhe os embargos de declaracao,
declarando que n3o ha omissdo no acoérdido recorrido, estd o recorrente
autorizado a, desde logo, interpor recurso extraordinario ou recurso especial
para discutir a matéria constitucional perante o Supremo Tribunal Federal e a
matéria federal perante o Superior Tribunal de Justica.

Dado o fato que cada Corte possui suas proprias simulas positivadas, feitas para
resolver e decidir sobre controvérsias no ordenamento juridico, verifica-se ser cristalino a
existéncia de divergéncia entre o entendimento das duas em relacdo a certos entendimentos,
uma vez que cada 6rgdo proporcionou posicionamentos antagonicos entre si, como pode ser
vislumbrado pela aplicagdo do prequestionamento.

Diante disso, faz-se necessario analisar as Simulas 282 e 356 do STF, assim como a
Stmula 211 do STJ, a fim de entender a admissibilidade do prequestionamento e seu conceito
atualmente para possivel rediscussdao da aplicagdo do requisito chamado prequestionamento
ficto no ordenamento juridico.

No que tange a utilizagdo do prequestionamento, este ndo esta previsto diretamente em
nenhum lugar da vigente Constitui¢do Brasileira, entretanto ¢ possivel perceber por meio de
uma analise jurisprudencial que ja basta para admissibilidade o fato de existir presentes
questdes constitucionais ou infraconstitucionais no pedido de recurso, sendo nitido que
qualquer violagdo a aplicagdo de normas constitucionais ou infraconstitucionais ja sdo
suficientes para seu uso; entretanto, ha antagonismos no seu uso. Assim, “O prequestionamento
¢ realizado, ordinariamente, pela parte através das proprias razdes recursais [...] que ensejaram
a manifestacao do 6rgdo a quo acerca do tema levantado” (Medina, 2012, p. 1).

Diante de tais colocacdes, Medina (2012, p. 1) elucida a existéncia do requisito do

prequestionamento:

[...] para que seja cabivel o recurso extraordindrio ou o recurso especial, é
imprescindivel a realiza¢do de prequestionamento pelas partes, vale dizer, as
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partes deverdo, obrigatoriamente, em sede ordinaria, manifestar-se acerca do
tema constitucional ou federal. Para alguns defensores dessa tese, ainda que a
decisdo se manifeste acerca da questdo constitucional ou federal, faz-se
necessaria a manifestacdo da parte.

Ainda que pese como ponto principal de divergéncia a utilizagdo do prequestionamento
ficto, ¢ importante ressaltar que ha outros tipos de prequestionamentos existentes e que sao
essenciais para uma analise jurisprudencial, uma vez que admitem ou nao recursos com o uso
da identificagdo da espécie que possa vir a ser o prequestionamento, sendo esse implicito e
explicito.

O explicito, como o proprio nome ja deixa claro, ¢ aquele que ocorre quando no acérdao
recorrido “a mencao do dispositivo normativo (o artigo da Constituigao ou o artigo € o nimero
da lei), ¢ mais facil de ser constatada e, por identidade de razdes, a ocorréncia do
prequestionamento” (Bueno, 2003, p. 29), ndo tendo esse muito a se questionar, ou seja, no
juizo de admissibilidade, o Presidente ou Vice-Presidente do tribunal recorrido iréd analisar se a
parte prequestionou o artigo de lei que ela alega estar com sua vigéncia negada pelo tribunal

recorrido. Ja,

Em outras situagdes, entretanto, esta identificagdo nao sera tdo evidente ou tdo
facil. Sera necessaria uma leitura mais atenta do acordao, das razdes e das
contra-razdes de recurso para identificar que ele tratou, de uma forma mais ou
menos direta, da tese levantada pela parte e, nestas condi¢des, também a causa
estara decidida e, portanto, prequestionada, para fins de recurso especial ou
extraordinario (Bueno, 2003, p. 29).

Tal defini¢do delimita também o que ¢ denominado de prequestionamento implicito,
sendo aceito pelo STJ, conforme ser verifica do Agint no AREsp 2535418 / RR, de relatoria da

Ministra Regina Helena Costa, no qual ela deixa claro que

O prequestionamento implicito caracteriza-se pela manifestagcdo expressa do
tribunal de origem sobre a tese trazida no recurso especial, a despeito da ndo
indicagdo explicita dos dispositivos legais em que se fundou a decisdo
recorrida. Hipotese ausente no caso em andlise. (Brasil, 2024a, p. 1).

Em sentido contrario, a ministra deixou claro que, no caso, ndo havia ocorrido o
prequestionamento implicito, ou seja, tivesse ocorrido, de maneira certa a admissibilidade do
capitulo também, por cumprir com o requisito de admissibilidade exigido.

O STF, assim como a questdo do prequestionamento ficto que sera abordada mais

adiante, j4 se posicionou por nao considerar como habil para fins de prequestionar a matéria em
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sede de Recurso Extraordinario, conforme se verifica no Agravo em Recurso Extraordinario de
relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, onde esse deixou claro que “A jurisprudéncia desta
Corte ndao admite a tese do prequestionamento implicito ou ficto. Nessa linha, veja-se o ARE
707.221-AgR, Rel®. Min®. Rosa Weber” (Brasil, 2013, p. 1).

Entretanto, como as outras espécies tem seu uso com uma interpretacao mais consensual
quanto a sua aplicacdo, a abordagem sera feita diretamente ao uso do prequestionamento ficto,
que se forma através dos embargos prequestionadores, originados quando postulado embargos
de declaracdo contra acordao que foi omisso e deixou de julgar sobre determinada tese juridica
aludida pelas partes, de modo que possivel a interposi¢ao de recurso excepcional, possibilitara
a admissibilidade do prequestionamento.

De acordo com Lemos (2016, p. 1045-1074):

O nome corretamente dado de “ficto” recai exatamente em seu significado
morfologico, uma fic¢do entre a interposicdo de embargos de declaracdo com
intuito de prequestionamento e sua consequente possibilidade de auséncia de
resposta jurisdicional sobre a referida omissao.

Neste mesmo sentido, explica Medina (2016, p. 1527):

O STF, diferentemente desta Corte Superior, adota o chamado
‘prequestionamento ficto’, ou seja, considera prequestionada a matéria pela
simples oposi¢do de embargos declaratdrios, ainda que eles sejam rejeitados,
sem nenhum exame da tese constitucional, bastando que essa tenha sido
devolvida por ocasido do julgamento [...].

Verifica-se, entdo, que a admissibilidade de prequestionamento ficto ndo ¢ retirada de
dispositivo de lei, mas funciona como requisito da mesma forma para admissibilidade de
recurso. Destarte, dessa andlise € possivel visualizar contradi¢do no ordenamento juridico ao
momento em que se analisa o cenario recursal das Cortes Superiores no pais, uma vez que o
requisito do prequestionamento ficto tem sido tema de grande debate, assim como a
jurisprudéncia ao decorrer do tempo tende a evoluir sobre a aplicacdo de alguns temas.

Diante dessas mudangas, ¢ indispensavel a abordagem ao art. 1.025 trazido pelo CPC
de 2015, que com sua chegada, acabou gerando mais indeterminagdo quanto a admissao de

recursos. Prevé o art. 1.025 do CPC de 2015:

Consideram-se incluidos no acérdao os elementos que o embargante suscitou,
para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro,
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omissao, contradi¢ao ou obscuridade. (Brasil, 2015a).

Portanto, diante da aplicacdo de ambas as Cortes, ¢ possivel perceber distingdo na
aplicagdo jurisprudencial, uma vez que as Sumulas 282 e 356 do STF qualificaram certamente
o uso do prequestionamento ficto, enquanto nos julgados realizados pelo STJ nao havia mengao
aos requisitos expostos pelo art. 1.025 do CPC de 2015.

Expde a Simula 211 do STJ ser “Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a
despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a guo”, ou seja
propde a presente simula que mesmo que na interposi¢do de embargos de declaragdo, o
Tribunal a quo nao tenho disposto sobre a questao federal aludida, sendo omisso, nao €
justificavel de imediato o Recurso Especial ao STJ, tendo as partes que buscar a nulidade do
acordao, para futura apreciacdo novamente da questdo federal aludida.

Além do exposto, outro problema que restou foi quanto a conceituagdo do
prequestionamento ficto, o qual frequentemente se diverge entre os tribunais e as aplicagdes
das Cortes Superiores, demonstrando instabilidade juridica para as decisoes.

Diante disso, as aplicagdes de recursos especiais no STJ, ao acatarem o dispositivo
disposto no art. 1.025 do CPC de 2015, acabam por entrar em contradi¢dao pela Simula vigente
211 formulada pela propria Corte, na qual regista-se a clara evidéncia de que somente o
prequestionamento ficto basta, enquanto pela interpretacdo do art. 1.025 fica evidente a
necessidade de outros pressupostos adicionais ao recurso.

Da mesma maneira, a admissibilidade de recursos no STF se mostra em conflito diante
de seus julgados, uma vez que também profere decisdes divergentes, visto que expde sentencas
destoantes do contetido expresso em suas Sumulas 282 e 356.

De tal modo, dispde as Sumulas 282 ¢ 356 do STF, respectivamente: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisao recorrida, a questao federal suscitada.”
e “O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, nao
pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.
Portanto, ¢ possivel visualizar que para uma melhor compreensao da admissibilidade de
recursos excepcionais, faz-se presente a necessidade de analisar as presentes sumulas em
conjunto, uma vez que estas se complementam entre si.

Em resumo, a posi¢cdo do STJ sobre o prequestionamento esta estabelecida na Sumula
211, que estabelece ser suficiente que o 6rgao julgador tenha efetivamente avaliado a questao
federal. Assim, ndo ¢ necessario que a parte tenha avaliado a questdo, tendo em vista que o

prequestionamento ¢ um ato do julgador.
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A Sumula 211 do STIJ rejeita qualquer possibilidade de aceitar o prequestionamento
ficto através de Embargos Declaratérios para suprir a falta de avaliagdo da questdo pelo 6rgao
julgador. Se ndo houver expressa avaliacao da tese, ndo ocorreu o prequestionamento.

De acordo com o STJ, se a decisdao do Tribunal de primeira instancia permanecer omissa
sobre a questdo federal, cabem embargos declaratdrios. Se a omissao persistir, ainda ¢ possivel
interpor um Recurso Especial com violag@o infraconstitucional no art. 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, para anular a decisao do Tribunal de primeira instancia. Somente ap6s uma nova
decisdo e a manifestagao do Tribunal local sobre a questao omissa, seria possivel interpor um
Recurso Especial abordando a violagao infraconstitucional.

Em sintese, o STF estabeleceu a posi¢do adotada sobre o prequestionamento na Sumula
282 e 356. Para o STF, o prequestionamento ¢ um ato tanto da parte quanto do 6rgao julgador.
Se a parte ndo tiver suscitado previamente a questdo, ndo havera “omissdo de decisao” (Stmula
356); e se o 6rgdo julgador ndo tiver avaliado efetivamente uma alegada afronta ao texto
constitucional ou legislagao federal, ndo se pode afirmar que a questao foi ventilada, conforme
estabelecido pela Simula 282.

Assim, entende-se que o Supremo deveria admitir o prequestionamento ficto,
interpretando para isso a Simula 356 de forma contraria. Este tipo de prequestionamento ocorre
quando a parte levanta uma questao federal ou constitucional no recurso, mas o Tribunal local
ndo se manifesta sobre a tese. Para ocorrer o prequestionamento, € necessario opor embargos
declaratorios, mesmo que o Tribunal diga que ndo ha omissao a ser sanada, ha uma divergéncia
clara na propria corte.

Conforme se deflagra do Agravo em Recurso Extraordinario de n.° 1136473, de
Relatoria do Ministro André Mendongca, seu voto deixou clara a possibilidade do
prequestionamento ficto com a inser¢ao do art. 1.025 do CPC de 2015, evidenciando que, “Em
que pese a admissdo do prequestionamento ficto, nos termos do art. 1.025 do Codigo de
Processo Civil, por este Excelso Pretorio, ¢ certo que a parte tera que debater a matéria,
buscando sua analise, nos aclaratdrios opostos.” (Brasil, 2024b, p. 3).

O Ministro Luis Roberto Barroso, em sede de julgamento pelo Tribunal Pleno, no ARE
1488478 Parand, mencionou que “A jurisprudéncia desta Corte ndo admite a tese do
prequestionamento implicito ou ficto” (Brasil, 2024c¢, p. 1), o que demonstra uma dissonancia
na propria corte, em aplicacao ao dispositivo de lei advindo em 2015.

Ja 0 STJ vem colocando como pressuposto para a aplicagdo do prequestionamento ficto,
o reconhecimento de violag@o ao art. 1.022 do CPC, conforme se infere do Agint no AREsp

2212614 / RJ, de relatoria do Ministro Ricardo Villas Boas da terceira turma, em julgamento
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do dia 24/06/2024 (Brasil, 2024d). Nesse sentido, nota-se uma inclinacdo da segunda turma do
STJ, uma vez que, no Agint nos EDcl no AREsp 2439319 / PI (Brasil, 2024¢), o Ministro
Herman Benjamin foi no mesmo sentido.

Destarte, nota-se que, embora o termo prequestionamento seja antigo, sua acepgao
recebeu atualizagdes e aplicagdes variadas ao longo dos anos, sendo necessario que as cortes
superiores estabilizem qual a melhor orientacdo sobre, sobretudo quanto ao prequestionamento

ficto.
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11 DO REEXAME FATICO NO RECURSO ESPECIAL E RECURSO
EXTRAORDINARIO

Conforme se depreendeu ao longo desta dissertacdo, restou demonstrado de maneira
exaustiva a funcdo do STF e do STJ. Essa analise detalhada permite inferir que, com a clara
compreensdo da missao e das atribuigdes especificas de cada um desses 6rgaos, torna-se mais
facil entender a importancia dos enunciados de sumulas por eles elaborados. O STF, como
guardido da Constitui¢do, e o STJ, como uniformizador da interpretacdo da legislacdo federal,
desempenham papéis fundamentais na harmonizagdo e estabilidade do sistema juridico
brasileiro.

Nesse sentido, resta evidente que, ao se entender o escopo de cada 6rgdo, nota-se que
eles ndo se constituem como cortes de revisdo fatica, uma vez que a revisao fatica ¢ casuistica,
e isso poderia ferir o objetivo para o qual foram criados, sobretudo “as questdes de direito,
respectivamente, aquelas surgidas a respeito da aplicagdo ou da interpretagdo da Constituigdo e
da legislagdo infra-constitucional” (Cremonesi, 2009, p. 62).

Nesta esteira, verifica-se a clara importancia da existéncia dos enunciados de Simula n.°
279 do STF e n.° 7 do STJ. Ambos enunciados deixam claro que o simples reexame de questdes
faticas € impossivel de ser realizado perante essas duas cortes.

O enunciado de Stimula do STF teve origem em dois precedentes, a saber: o Agravo de
Instrumento n.° 29.710/SP, da Primeira Turma do STF, sob a relatoria do Ministro Evandro
Lins, que apreciou um caso de reintegracdo de posse. Tal precedente foi fundamental para a
formulagdo da Stimula, pois estabeleceu critérios claros e objetivos, dentre eles, de que, em
razao da corte de origem ja ter apreciado a matéria fatica sobre as provas apontadas pelas partes,
restaria incabivel uma nova reanalise.

O segundo precedente, que originou o enunciado de Sumula de n.° 273 do Supremo, foi
uma Carta Testemunhavel de n.° 3.713 (Brasil, 1924), em que a corte originaria tinha decidido
quem era dono dos titulos da divida da empresa que decretou faléncia, ndo cabendo para esse o
recurso extraordinario, uma vez que isso ja restou delimitado em sede de acdrdao no tribunal
de origem.

No caso em especifico, o STF deixou clara a impossibilidade da corte de Recursos
Excepcionais revisar o acervo fatico-probatorio mencionado pelas partes, as quais tinham
indicado as folhas dos autos, mencionando os ministros que esse nao era o papel daquela corte,
deixando claro que, dentro das atribui¢cdes do juizo local, esse analisou as provas e aplicou a

lei, ndo tendo o Supremo que revisitar detalhes, como folhas e pegas.
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Neste viés, conforme explicitado em capitulos anteriores, o STJ foi criado com a mesma
missdo da Suprema Corte, com o diferencial de que seu escopo seria e continua sendo o de
uniformizar e interpretar as controvérsias de direito infraconstitucional e, por isso, o enunciado
de Sumula n.° 7 do STJ ndo necessitava da sua existéncia.

Ocorre que, embora exista essa clara semelhanga — para ndo mencionar igualdade de
atribuicdes —, a Corte Cidada selecionou 15 julgados e, em resumo do entendimento desses,
editou o enunciado de Sumula de n.° 7, sendo destacados a seguir dois precedentes para fins de
amostragem.

O primeiro julgado em destaque ¢ o Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.°
499-SP (Brasil, 1989a), de relatoria do Ministro Barros Monteiro, sendo que o recurso nao foi
admitido, devido a pretensdo de reexame de matéria de fato, consagrando o Ministro, mesmo
sem enunciado de simula a época, que a referida pretensao era e ¢ inadmissivel no ambito do
Recurso Especial.

No caso, a parte embargante alegou que se desincumbiu do 6nus de provar que a divida
ndo foi contraida em beneficio da familia, no entanto, segundo o entendimento do Ministro,
isso iria requerer uma reavaliagdo de provas, o que o STJ ndo realiza. Além disso, o Ministro
apontou que o acdrdao recorrido havia determinado que a divida tinha como finalidade
beneficiar a familia, cabendo a mulher o 6nus da prova, e esta ndo conseguiu demonstrar o
contrario nas instancias anteriores ou uma ma aplicacao desse onus.

Na época, a inadmissibilidade do Recurso se fundamentou na jurisprudéncia do STF,
que refor¢a a impossibilidade de reexame de provas em recurso extraordinario, o que era
admissivel aplicar, haja vista o STJ ter sido criado com a mesma funcao e, em razdo disso,
poderia se valer o entendimento ja consolidado no STF, para evitar que este se transforme em
uma segunda apelacgdo. Por isso, foi concluido que o Recurso Especial ndo ¢ o meio adequado
para discutir a questdo de fato, mantendo-se assim a decisdo original.

O segundo julgado foi o Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 824-DF
(1989/11041-1) (Brasil, 2005b), de relatoria do Ministro Claudio Santos, no qual o STJ ndo
admitiu o recurso da parte devido a tentativa de reexame de provas, pois, segundo o Ministro, a
decisdo agravada baseou-se na apreciagdo de questdes de fato, como a contemporaneidade e
exclusividade das relagdes sexuais entre o investigado e a genitora do investigante, que foram
admitidas pelo acordao recorrido. A parte recorrente argumentou ma valoracdo da prova,
incluindo semelhanga fisiondmica como meio de prova indicidria, mas o STJ entendeu que isso
ndo configura violagdo de lei federal.

Além disso, para o STJ, o acordao recorrido nao contrariou o art. 363, II, do Codigo
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Civil, pois a decisdo decorreu da andlise das provas relativas a questdo de fato e, em razdo disso,
caso haja tentativa de reverter a conclusdo do tribunal de origem, alegando erro aritmético e ma
valoragao das provas, requereria um reexame aprofundado das provas, o que nao € permitido
no Recurso Especial. Assim, o STJ manteve a decisdo agravada, negando provimento ao
recurso.

Em resumo, esses enunciados resumem todo o estudo da missdo, pois declaram a
contrario sensu que a impossibilidade de rever matéria fatica se da porque a missao principal
do STF ¢ a guarda da Constitui¢do, enquanto a do STJ ¢ a uniformizac¢do da interpretacdo da
legislagao federal.

Portanto, a atuacao dessas cortes esta direcionada a questdes de direito, e ndo de fato.
Dessa forma, os enunciados de Stimulas n.° 279 e n.° 7 servem para preservar a competéncia
dessas instancias superiores, evitando que elas se tornem instancias revisorias de fatos, o que
poderia comprometer sua fungao primordial e sobrecarregar o sistema judiciario.

Nesse sentido, afirma-se que

As questdes relacionadas as provas e fatos decorrentes sdo firmadas pelas
instancias originarias por meio da sentenca e pelo acordao subsequente, sem
que exista uma terceira instancia a, mais uma vez, revolver toda a matéria
fatico-probatoria constante do processo para que seja proferido novo
entendimento. (Giesen, 2023, p. 4).

Para melhor compreensao,

Primeiramente, cumpre explicar o que ¢ a matéria de fato. O juiz ndo sabe o
que de fato ocorreu no caso concreto, ele somente sabe o que as partes
trouxerem para o seu conhecimento, no momento que as partes trazem as
provas para o juiz, ele ira aplicar o direito aos fatos, ao examinar as provas,
ele aplica o direito. (Viriato, 2018, p. 43).

Com esse escopo, conclui-se que os juizes de primeiro grau, os tribunais de justica e os
tribunais regionais federais t€ém a responsabilidade de se preocupar com questdes faticas, ou
seja, realizar a exata subsun¢ao da normal ao fato (Viriato, 2018). Cabe a eles determinar se os
eventos alegados pelas partes realmente ocorreram ou ndo. Para isso, devem sempre expor
claramente as razdes que fundamentam a existéncia ou a inexisténcia do fato tanto no acérdao
quanto na sentencga recorrida. Além disso, ¢ essencial que essa fundamentacao seja detalhada e
compreensivel, permitindo que a parte agravada busque a reforma da decisao.

Em resumo, “ao julgar, deve o juiz observar trés aspectos: (i) se os fatos ocorreram
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conforme o alegado pelo demandante ou ndo; (ii) quais as normas juridicas disciplinam os fatos
e (ii1) quais as conseqiiéncias por elas determinadas” (Gomes, 2011, 34). Essa metodologia
assegura uma decisdo judicial bem fundamentada, baseada em uma analise rigorosa dos fatos e
do direito.

Em razdo disso que, ¢ correto expor que “esse exame das provas, para a correta
subsunc¢do ao caso concreto, € a fungdo dos juizes de primeiro grau e de segundo grau, de forma
que fazer um novo exame dessas provas ¢ vedado as instancias superiores” (Viriato, 2019, p.
43). Neste viés, infere-se o notorio escopo do constituinte e legislador em cumprir com o
principio da duragdo razoavel do processo, uma vez que designou fungdes delimitadas para cada
orgdo do poder judiciario, a fim de melhor eficiéncia.

Por isso, conclui-se que as questdes probatorias e faticas se estabilizam nas “instancias
originarias por meio da sentenga e pelo acdrddo subsequente, sem que exista uma terceira
instancia a, mais uma vez, revolver toda a matéria fatico-probatoria constante do processo para
que seja proferido novo entendimento” (Giesen, 2023, p. 4). Esse fendmeno de revisar a decisao
das instancias inferiores ultrapassa os limites de mera instancia de cassa¢do, chegando ao status
de corte de revisdo, embora ndo seja uma terceira instancia, pois ndo ira rever todo acervo
probatorio.

Neste viés de compreender que cabe as instancias de 1° e 2° graus analisar a matéria de
fato e, ao STJ a matéria de direito, € notério a necessidade de mencionar a celeuma do que seria
matéria de fato e do que seria matéria de direito, ndo sendo algo simples de ser construido

(Marcondes, 2019), sobretudo porque

O embarago esta no fato de se definir conceitos amparados na funcionalidade
e na percep¢do daquilo que se declara a partir destes conceitos, vez que ha
dificuldade em distinguir com clareza o que vem a ser matéria de direito e o
que pode estar inserido no conceito de matéria fatica, na medida em que ha a
integracdo do objeto tridimensional, onde se encontram o fato, o valor e a
norma. (Marcondes, 2019, p. 6).

Ainda em suas colocacdes, a desembargadora do TRF1 continua expondo as
dificuldades na distingdo entre matéria de fato e de direito, a qual menciona que ¢ um tema
intrincado e crucial no direito brasileiro, deixando claro que a matéria de fato se mostra como
eventos e circunstancias concretas que necessitam de comprovacao no processo judicial,
enquanto matéria de direito trata da interpretagdo e aplicacdo das normas juridicas (Marcondes,
2019).

Essa complexidade surge da frequente inter-relacdo entre os fatos e o direito,
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demandando uma andlise cuidadosa para evitar que constru¢des doutrindrias se afastem da
realidade pratica. Além disso, ¢ essencial compreender que essa diferenciacdo nao ¢ rigida,
exigindo uma abordagem contextual e dindmica, respeitando a evolugdo continua dos valores e
principios juridicos (Marcondes, 2019).

Essa complexidade ¢ ressaltada, quando se avaliam conflitos na seara da matéria
contratual, a qual, seguindo o que o enunciado de Sumula de n° 279 do STF, ¢ impossivel
apenas a reinterpretagdo de clausula contratual, todavia, quando essa cldusula fere o
ordenamento juridico € possivel a admissdo do Recurso Especial ou Extraordinério, sendo
crivel que ha distingdo nesse caso, a matéria de fato ¢ “vontade entre as partes”, ja a matéria de
direito ¢ a “clausula comparada com o ordenamento juridico” (Marcondes, 2019).

Esse mesmo entendimento pode ser extraido do julgamento do Recurso Especial n.°
1.989.291/SP que envolveu a andlise da clausula contratual que limitava a responsabilidade da
recorrente, o qual argumentou que a cldusula limitativa de responsabilidade foi afastada de
forma inadequada, pois a decis@o ndo considerou a razoabilidade de sua aplicagdo no caso
concreto. Ele ressaltou que a dependéncia econdmica excessiva criada pela recorrente gerou
um desequilibrio na relacdo contratual, justificando a necessidade de interven¢ado judicial. A
Corte local concluiu que a clausula beneficiava apenas a recorrente, violando o principio do
equilibrio contratual e a boa-f¢ objetiva. Portanto, o Ministro considerou que o afastamento da
clausula limitativa era necessario para restaurar a equidade contratual e evitar o locupletamento
ilicito da recorrente, preservando assim a func¢do social do contrato e a justi¢a nas relacdes
comerciais.

Neste viés, nota-se que, de maneira sutil, o STJ fez clara distingdo de matéria de fato e
de direito, uma vez que, ao admitir e julgar o referido Recurso Especial, sedimentou a
possibilidade de rever os contratos realizados pelas partes, desde que haja clausula que contrarie
o ordenamento juridico, ou seja, a corte ndo ird adentrar no mérito se era intengdo das partes
realizar ou ndo o contrato da forma que foi redigido, mas sim se clausula foi ofensiva a
legislacao vigente.

Essa ofensa a lei resta como cldusula geral de andlise, o art. 104 do Cddigo Civil de
2002, contendo a redagdo de que o “negocio juridico requer: I — agente capaz; Il — objeto licito,
possivel, determinado ou determinavel; III — forma prescrita ou nao defesa em lei” (Brasil,
2002).

Isso ¢ aplicavel a toda decisdo das cortes superiores que visam cumprir com o0 Seu €Scopo
de uniformizar o entendimento juridico no &mbito constitucional ou infraconstitucional, pois a

funcao dos recursos excepcionais visa “a corre¢ao de ilegalidades, dando aos fatos a adequada
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aplicagdo da lei, havendo qualificacdo inadequada ou erronea da lei” (Marcondes, 2019, p. 10).
Vindo na esteira dessa sistematica, infere-se a necessidade de os fatos estarem provados
e constados no acordao recorrido e, a partir disso, as cortes superiores irdo julgar se a subsungao
do fato a norma realizada pelos intérpretes das instancias de 1° e 2° graus foi feita em
conformidade com o ordenamento juridico.
Nesse sentido, nasce a discussdo a respeito da distingdo de reexame fatico e de
revaloragdo juridica, a fim de analisar a admissibilidade ou ndo do recurso excepcional

interposto, sendo que

[...] no reexame probatodrio ocorre verdadeira incursao no conjunto probatorio,
sendo, portanto, vedado em sede destes apelos, a mera revaloragdo de provas
da-se quando os dados estdo explicitamente admitidos e delineados no
decisorio recorrido, o que denota erro de direito, porquanto ha ma aplicagdo
das regras juridicas. (Cremonesi, 2009, p. 4).

Portanto, ¢ licito afirmar que “a jurisprudéncia criou distin¢ao interessante [...] consiste
em separar os planos do mero reexame das provas ¢ da sua natureza” (Alvim; Dantas, 2023, p.
515). Nesse sentido, “a revaloracdo das provas tem sido permitida predominantemente [...]
quando ¢ desobedecida norma que determina o valor que a prova pode ter em fun¢do do caso
concreto natureza (Alvim; Dantas, 2023, p. 515).

Essa posi¢ao de admitir a revaloracdo se da apenas quando ha uma dupla ilegalidade, ou
seja, uma ma valoragdo da prova e, por consequéncia ldgica, uma tomada de decisdao equivocada
sobre os fatos ¢ denominada de admissao restritiva. Essa denominagdo se da porque restringe a
necessidade de que, necessariamente, haja um erro na valoragao probatoria e a sua consequéncia
imediata, conforme mencionado por Alvim e Dantas (2023). Essa abordagem limitada visa
evitar revisoes desnecessarias e focar apenas em situagdes em que existam claros equivocos que
ofendem a interpretacao legal.

Nesse mesmo sentido,

[...] uma posi¢do mais liberal permite que o Superior Tribunal de Justiga reveja
a circunstancia de que na instancia ordinaria se teria valorado mal a prova
independentemente de previsdo abstrata na lei, por exemplo, no caso em se
deu mais valor ao depoimento produzido na esfera administrativa do que
aqueles feitos em juizo e a prova documental. Tendo valorado mal a prova,
embora nao tendo desrespeitado uma norma federal ou constitucional
especifica, qualificou erradamente os fatos e realizou equivocadamente o
processo subjuntivo, produzindo, pois, afronta a lei. (Alvim, Dantas, 2023, p.
516).
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Nesse viés, ¢ necessario ainda deixar claro que

[...] o mero reexame da prova ¢ o exame mais minucioso, atento, vagaroso das
provas constantes dos autos, que deveria levar ao mesmo resultado: a solugdo
de que a subsuncdo de modo equivocado. No mero reexame as provas sdo
examinadas e reavaliadas individualmente. (Alvim, Dantas, 2023, p. 517).

Em outros termos, o reexame fatico vedado pela fun¢do dos tribunais superiores resta
na analise pormenorizada além do acoérdao proferido pelos tribunais de justica e tribunais
regionais federais, ou seja, ¢ uma ampla verificagao cognitiva do que foi produzido no processo,
0 que ¢ claramente inadmissivel, conforme delineado também no AgRg no AREsp 797897 /
SC, da 2° Turma do STJ, no qual o Ministro negou seguimento, pois, para analisar se a ma-
prestagdo de servigo ocorreu ou nao, haveria a necessidade de reavaliar os fatos apresentados e
as provas produzidas, restando impossivel pela via eleita pelas partes.

Por outro lado, a revalora¢do, como ja mencionado, distingue-se por nao realizar uma
analise detalhada das provas e dos fatos do processo. Em vez disso, limita-se a verificar a
ilegalidade da decisdo proferida no acérdao recorrido, “ante o descumprimento de preceitos
processuais inerentes a sua produgdo” (Gomes, 2011, p. 8).

Como suporte e maior clareza sobre o conceito de revaloragdo e sua aplicagdo, destaca-
se 0 AgRg no REsp 2096797 / BA, no qual o Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, integrante
da 5° Turma do STJ, declarou que a possibilidade de admitir o Recurso Especial, por se tratar
de caso de revaloragdo juridica, em razdao da “moldura fatica (Brasil, 2024, p. 1) estar
devidamente delineada no acérdao recorrido.

Em outro julgado, realizado pela 3° Turma do STJ, o Ministro Marco Aurelio Bellizze
foi mais claro ainda quanto a possibilidade de revaloragdo e o que isso significaria, expondo em
seu voto a impossibilidade da incidéncia do enunciado de Simula de n.° 7, “tendo em vista que
a moldura fatica foi suficientemente delineada pela segunda instancia, tendo-se procedido
apenas a revaloragdo juridica desse panorama, o que ¢ admitido pela jurisprudéncia deste
Tribunal” (Brasil, 2024, p. 1).

Em sintese, ambos ministros deixam claro o entendimento consolidado do STJ sobre a
possibilidade da revaloracao, que consiste na anélise da matéria fatica ja delineada no acoérdao
recorrido, ou seja, € necessario que o acordao tenha deixado a matéria fatica demonstrada e, a
partir disso, o STJ podera verificar se a decisdo ofendeu ou ndo a legisla¢do infraconstitucional.

Por isso, resta claro que, nesse caso em especifico, a corte ndo necessita verificar de

maneira pormenorizada as provas produzidas, mas apenas verificar da moldura o que ha de



90

ofensa a lei e, caso ndo exista a mengao sobre aquilo que a parte procura argumentar, restara
impossivel a analise, pois tera que verificar outras pecas processuais, o que ¢ impossivel ante
a0 seu escopo.

Esse entendimento de viabilidade de revaloracao juridica do conjunto fatico probatorio
em sede de recurso excepcional também vem sendo aplicado no STF, como pode ser visualizado
no ARE de n° 1347443 AgR / RJ - Rio de Janeiro. No caso em tela, o Ministro Gilmar Mendes
admitiu o Recurso Extraordinario destacando que a questdo envolvia a revaloragao juridica dos
fatos, ndo se confundindo com o reexame do conjunto fatico-probatorio. Essa distingdo ¢
crucial, pois permite ao STF avaliar a correta aplicagdo do direito sem adentrar na analise das
provas.

O Ministro Gilmar Mendes sublinhou que a revaloragao dos fatos implica em verificar
se uma decisdo judicial interpretou corretamente os aspectos juridicos, enquanto o revolvimento
fatico envolveu uma nova analise das evidéncias apresentadas no processo, o que nao ¢
permitido na sede de Recurso Extraordinario. Esse entendimento é sustentado por precedentes
que corroboram a possibilidade de revaloragao juridica,

No acérddo, o Ministro destacou a importincia da correta aplicagdo dos preceitos
constitucionais e a necessidade de garantir que as decisdes das instancias inferiores incluam em
conformidade com a jurisdicdo do STF, reafirmando a possibilidade de revisao juridica sem
reexame fatico.

Sendo assim, restou notério que o enunciado de Simula de n.° 7 do STJ e 0 n.° 279 do
STF reforcam a fun¢do das cortes superiores, para impedir o reexame de provas e factos,
garantindo que as suas atribuigdes sejam direcionadas a uniformizag¢do e interpretacdo do
direito, e nao a revisao fatica.

Desta forma, a possibilidade de revalorizagao juridica se apresenta como uma alternativa
vidvel e necessaria dentro desse contexto. Enquanto o reexame fatico ¢ vedado, a revaloracao
permite que as cortes superiores analisem a correta aplicagdo do direito com base nos fatos ja
especificos nas instancias inferiores. Isso garante que a justi¢a seja realizada de maneira precisa
e eficiente, respeitando as limitagdes e competéncias de cada orgdo judicial. Assim, a
revalorizacdo juridica contribui para a estabilidade e coeréncia do sistema juridico, evitando
que as cortes superiores se transformem em instancias revisorias de provas, contudo, focando

na correta aplicacao da lei.
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12 O EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO DE RECORRER

No processo judicial, as partes tém nao apenas direitos, mas também deveres a cumprir.
Esses deveres sao fundamentais para garantir a eficiéncia, a justica e a celeridade do sistema
juridico. O cumprimento dessas obrigagdes contribui para a manuten¢ao do devido processo
legal, a ampla defesa e o contraditdrio, assegurando um ambiente equilibrado e justo para todas
as partes envolvidas.

O art. 5° do CPC elenca diversos deveres das partes que litigam no processo, dentre
eles, as partes tém o dever de fornecer informagdes completas, verdadeiras e relevantes sobre
os fatos em questdo. Isso inclui apresentar documentos, testemunhas e demais elementos que
possam contribuir para a compreensdo adequada do caso. A ocultagdo deliberada de
informacgdes relevantes pode resultar em consequéncias legais.

Outro dever previsto no CPC ¢ o de cooperagao, no qual as partes devem cooperar com
o tribunal, agindo de forma diligente e colaborativa. Isso implica em cumprir os prazos
estabelecidos, comparecer as audiéncias, respeitar as decisdes judiciais e seguir as regras
processuais. O dever de colaboragdo ¢ essencial para o bom andamento do processo e a
efetividade da administragdo da justica, pois, de acordo com Marinoni, Arenhart e Mitidiero

(2015, p. 497),

A colaboragdo estrutura-se a partir da previsdo de regras que devem ser
seguidas pelo juiz na condugdo do processo. O juiz tem os deveres de
esclarecimento, de dialogo, de prevengdo e de auxilio para com os litigantes.
E assim que funciona a cooperagio. Esses deveres consubstanciam as regras
que estdo sendo enunciadas quando se fala em colaboragdo no processo.

As partes tém o dever de agir com lealdade processual, o que significa ndo adotar
condutas desleais ou enganosas que possam prejudicar a outra parte ou o sistema judicial como
um todo. Isso inclui evitar a apresentagdo de provas falsas, distor¢des dos fatos, manobras
protelatorias ou qualquer outra estratégia que vise obter vantagens indevidas.

As partes devem tratar todas as pessoas envolvidas no processo com respeito e cortesia.
Isso engloba os juizes, advogados, servidores judiciais, testemunhas e a propria parte adversa.
O respeito mutuo ¢ essencial para preservar a integridade do sistema judicidrio e promover um
ambiente propicio ao didlogo e a resolucao pacifica dos conflitos. Em alguns casos, as partes
podem ter acesso a informagdes confidenciais durante o processo. Nessas situacdes, elas t€ém o
dever de preservar o sigilo dessas informagdes, protegendo a privacidade e os direitos das partes

envolvidas. A quebra do sigilo pode acarretar sanc¢des legais e prejudicar a confianga no sistema
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judicial.

Tal fato implica em agir de forma leal, honesta e transparente, evitando praticas
abusivas, como o uso indevido de recursos processuais ou a apresentagao de informagoes falsas.
As partes devem fornecer todos os documentos e informagdes relevantes para o processo,
colaborando para a formagao de uma decisdo justa e bem fundamentada.

Neste contexto, o processo civil ¢ norteado pelo principio da boa-f¢, um dos pilares
fundamentais, o qual estabelece que a conduta das partes deve ser pautada por honestidade,
lealdade e probidade, tendo algumas funcdes especificas dentro do processo civil, como a “de
servir como (a) critério interpretativo, ¢ também (b) limite ao exercicio de posi¢des juridicas e

(c) fonte de deveres comportamentais” (Medina, 2017b, p. 46). Nesse viés,

[...] o exercicio abusivo de uma posicdo juridica deve ser reprimido. O abuso
ocorre quando se excederem manifestamente os limites proprios do exercicio
de um direito.195 A referéncia, em varias disposi¢des da lei processual (p.ex.,
art. 80, VIe VII, 828, § 5.°, 918, paragrafo tnico, 1.021, § 4.°, 1.026, § § 2.°¢
3.°do CPC/2015), ao exercicio manifestamente abusivo de direito, revela que
se adotou o critério objetivo, segundo o qual mais importante que a intengdo
do sujeito é a constatacdo de que o direito foi exercido de modo contrario a
sua finalidade econdmica ou social. (Medina, 2017b, p. 46).

Por isso, em observacdo a este principio, as partes devem abster-se de qualquer
comportamento que possa prejudicar a outra parte ou interferir na regularidade do processo.
Isso inclui evitar atitudes que possam causar prejuizo injusto ou dificultar o andamento
adequado do procedimento judicial.

Dentro deste contexto juridico, € possivel inferir que é dever das partes fundamentar
suas defesas com base em fatos verdadeiros e provas idoneas, abstendo-se de qualquer tipo de
manipulagdo ou ocultacdo de informagdes relevantes. Tal conduta € essencial para assegurar a
lisura e a transparéncia do processo, contribuindo para efetivagao da justica do principio da boa-
fé processual.

As partes tém o dever de agir com boa-fé processual. Isso significa que ndo devem
utilizar o processo de forma desleal, como meio de obtencao de vantagens indevidas ou para
procrastinar o andamento do caso. A boa-fé processual também requer o respeito as normas e
prazos estabelecidos, bem como a apresentagdo de argumentos juridicos validos e relevantes
para a controvérsia em questao.

Noutro vértice, ha a necessidade de compatibilizar a garantia fundamental do direito de
recorrer com a possibilidade de evitar o abuso do direito, haja vista que o segundo decorre do

desvio de finalidade no exercicio de um direito regular, trata-se, pois, de um exercicio anormal
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do direito, conforme subentende-se do conceito do art. 187 do Cddigo Civil de 2002.

Encontra-se o abuso do direito, inserido além da legislacdo patria, em diversas
legislacdes, dentre elas, no Codigo de Processo Civil de Portugal (Portugal, 2013), estando
assim disposto no capitulo I, das disposi¢des e dos principios fundamentais: “Artigo 8.° (art.°
266.°-A CPC 1961). Dever de boa-fé processual. As partes devem agir de boa-fé e observar os
deveres de cooperagdo resultantes do preceituado no artigo anterior”.

Igualmente, encontra-se disposto no Codigo Civil da Argentina:

Art. 1071 - El ejercicio regular de un derecho propio o el cumplimiento de
una obligacion legal no puede constituir como ilicito ningun acto. La ley
no ampara el ejercicio abusivo de los derechos. Se considerara tal al que
contrarie los fines que aquélla tuvo en mira al reconocerlos o al que exceda
los limites impuestos por la buena fe, la moral y las buenas costumbres”
(Argentina, 2016).

De acordo com o entendimento doutrinario, a utilizagdo de forma indiscriminada dos
recursos, decorre de dois fatores fundamentais, conforme aponta Lucon (2001, p. 884): “em
primeiro lugar, trata-se do efeito suspensivo que se concede ao recurso, namaioria deles; e, em
segundo lugar, decorre da desvalorizagdo das decisdes proferidas em primeira instancia [...]".

E imperioso que o direito de recorrer seja utilizado de forma correta, pois pode afetar
diretamente a prestacdo jurisdicional, pois como ressalva Theodoro Junior (2008, p.113),
quando se “utiliza ndo para seus fins normais, mas para protelar a solugdo do litigio ou para
desvia-la da correta apreciacdo judicial, embaragcando, assim, o resultado justo da prestagao
jurisdicional”. O autor ainda ressalta que o uso inadequado do direito de recorrer pode ter
consequéncias negativas significativas para a prestagao jurisdicional. Quandoas partes recorrem
ndo com o objetivo legitimo de buscar justica, mas sim com o proposito de atrasar o processo
ou desviar a correta apreciacao judicial, isso pode resultar em um embaragopara o sistema
judiciario e prejudicar a eficacia da prestacdo jurisdicional.

Na licdo do doutrinador José Miguel Garcia Medina (2021):

O exercicio abusivo de direitos processuais manifesta-se também nos casos
em quese exercita, indevidamente, o direito de acdo. Note-se que, no caso,
desnecessario perquirir o animus daquele que atua indevidamente, pois o
sistema processual brasileiro é norteado pela boa-fé objetiva (cf. comentario
ao art. 5.° do CPC).

E certo que o legislador previu uma vasta gama de recursos, € as partes possuem a

liberdade de atuar persuasivamente na defesa de seu direito, de acordo com os fundamentos que
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acreditam ter a disposi¢do. Neste compasso, muitas vezes as partes utilizam de meios ardilosos,
no manejo de recursos protelatorios, caracterizadores do abuso do direito de recorrer.

Como afirma Vicenzi (2003, p. 104), no sistema processual brasileiro, os recursos “sao
causa potencial do aumento do tempo do processo (tempo de julgamento). Como meios de
impugnacdo das decisdes, [...] sdo desfocadamente vistos como uma fase obrigatoria do
procedimento”. De acordo com a autora, os recursos sao utilizados como meios de impugnagao
das decisoes, especialmente aquelas proferidas em primeira instancia, mas frequentemente sao
encarados de forma desfocada, como apenas mais uma etapa obrigatoria do procedimento.

Essa visdo resulta em uma utilizagdo quase automatica dos recursos pelas partes
derrotadas, demonstrando um desrespeito e uma falta de credibilidade em relacdo as decisdes
proferidas pelo juiz de primeira instancia. Além disso, hd uma cultura de descrenga no
julgamento monocratico de primeiro grau, enquanto o duplo grau de jurisdicao ¢ elevado a um
status de garantia ou principio constitucional.

A proposta de diminuir o nimero de recursos previstos na legislagdo como uma forma
de melhorar as condi¢des recursais no sistema juridico tem sido defendida por parte da doutrina,
e tem suas justificativas plausiveis. A principal delas € que a quantidade excessiva de recursos
disponiveis sobrecarrega o Poder Judicidrio, retardando a prestacao jurisdicional e prejudicando
o fluxo natural do processo.

A multiplicidade de recursos muitas vezes permite que as partes prolonguem o processo
de maneira desnecessaria, submetendo as decisdes judiciais a reexames sucessivos €
prolongados. Isso ndo apenas aumenta a carga de trabalho dos tribunais, mas também contribui
para a congestionamento do sistema judiciario, resultando em atrasos na resolugdo dos litigios
e na consequente insatisfacdo das partes envolvidas. Nesse sentido, implica-se expor que as
condutas caracterizadoras da ma-fé, passam pela inobservancia dos deveres processuais
consagrados no CPC de 2015.

Destarte, € preciso avaliar cada caso concreto, analisando a conduta da parte, nao apenas
a interposicao do recurso, mas também todo o contexto e a circunstancias envolvidas na
situagdo, a fim de verificar se a conduta da parte configura ou nao litigancia de ma-fé. Assim,
para que a parte possa ser condenada por litigancia de ma-fé, sdo necessarios alguns elementos,
tendo em vista que a conduta deve ser amoldada em alguma das hipdteses descritas nos incisos
do art. 80 do CPC.

Doutrinariamente, para Abdo (2007, p. 31), caracteriza-se a litigdncia de ma-fé pelo
abuso do direito, ou pelo “mau uso ou uso irregular, excessivo, de uma determinada

prerrogativa ou faculdade conferida pela lei”, pelo qual se extrai que o exercicio ilegitimo do
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direito ultrapassa os limites da boa-fé.

E inegavel que o excesso de interposi¢io de recursos nos tribunais superiores, ainda que
previstos em lei, ¢ um problema que afeta a efetividade do sistema judicial, no entanto, o
Ministro Og Fernandes, ao julgar o Agravo Interno no MS n.° 24.304 - RJ, expressou sua
opinido contraria ao uso abusivo do sistema recursal, ou seja, ndo € porque esta previsto na lei,

que a parte deve usar em todo caso, expondo o Ministro que,

Somente em um sistema recursal como o brasileiro, em que a sucessao
indefinida de recursos e agdes incidentais ¢é a regra, ¢
que se admite esse tipo de reiteracdo de conduta, porque, em verdade,
inexiste qualquer sancionamento legal efetivo para esse comportamento
processual, salvo eventuais condenagdes por recurso protelatdrio ou litigancia
de ma-fé, as quais sdo, no mais dasvezes, da mais clara ineficiéncia
pratica, diante de wvalores irrisérios atribuidos a causa. (Brasil, 2018a, p.
2).

Observa-se que a preocupagdo manifestada pelo Ministro decorre da possibilidade de
interposi¢ao de recursos multiplos, com o intuito desviado de sua finalidade original. Ou seja,
ha o risco de recursos serem utilizados nao para buscar efetivamente a reforma da decisdo com
argumentos plausiveis, mas sim de forma desalinhada com os principios e normas dos sistemas
juridicos. Tal pratica compromete a eficiéncia e a integridade do processo judicial, minando a
confian¢a no sistema e prolongando desnecessariamente a resolugdo das demandas. Além disso,
ha a possibilidade de recursos em diferentes instancias, o que pode gerar interpretagdes
divergentes, causando inevitavel inseguranga juridica.

De tal modo, a Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil consagra em seu art. 5,

LXXVIII, o direito fundamental a duragdo razoavel do processo, expondo que

Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes: a todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua
tramitagdo. (Brasil, 1988, p. 2-6).

Portanto, ha clara necessidade de o processo judicial ser célere, uma vez que, ao ndo se
configurar dessa maneira ird ferir a garantia fundamental da duracdo razoavel do processo,
sendo que um dos principais impactos negativos do excesso de recursos € o aumento
significativo do tempo necessério para a resolugdo de um caso. A medida que cada recurso é
interposto, o processo ¢ adiado, resultando em atrasos prolongados para as partes envolvidas.

Esses atrasos podem ter consequéncias graves, especialmente em casos que envolvem questdes
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urgentes, como direitos humanos, disputas comerciais ou crimes graves.

Por isso, ha a necessidade de interpretar o direito de recorrer com claro viés de ma-fé,
haja vista que o principio da boa-fé processual ¢ uma decorréncia do modelo garantista de
jurisdi¢do adotado no Brasil, essa boa-fé processual, enquanto principio, ¢ de carater objetivo,
ou seja, “¢ uma norma de conduta: impde e proibe condutas, além de criar situag¢des juridicas
ativas e passivas” (Didier Junior; Braga; Oliveira, 2009, p. 104).

A boa-f¢ processual ndo apenas determina um conjunto ético de condutas para as partes
e seus advogados, mas também instaura situagdes juridicas ativas e passivas, isto €, direitos e
deveres que devem ser seguidos durante todo o desenrolar do processo. Assim, tanto as partes
quanto seus representantes legais t€ém a responsabilidade de agir de acordo com os principios
da boa-fé, garantindo a lisura e a transparéncia dos atos processuais.

De outro vértice, o abuso do direito processual ¢ uma pratica prejudicial que
compromete a integridade e a eficiéncia do sistema juridico. Refere-se ao uso inadequado ou
excessivo dos recursos € mecanismos disponiveis no processo judicial com o objetivo de obter
vantagens indevidas, procrastinar ou prejudicar a outra parte.

No entendimento de Theodoro Junior (2000, p. 113), o abuso do direito processual,
revela-se pelo descumprimento de um dever, nos “atos de ma-fé praticados por quem tenha uma
faculdade de agir no curso do processo, mas que dela se utiliza ndo para os fins normais” [...].
Nesse sentido, a promocao da ética, da responsabilidade e do respeito as normas e principios
do processo torna-se fundamental para prevenir o abuso do direito processual e assegurar a
efetividade da justica. E por meio desses valores que se estabelece um ambiente juridico
propicio ao equilibrio e a equidade entre as partes, fortalecendo a credibilidade e a legitimidade
do sistema judicial.

Nesse contexto, ¢ possivel inferir que as partes tém a liberdade de postular
persuasivamente durante o debate processual, utilizando os fundamentos que consideram ter
direito. No entanto, essa liberdade deve ser exercida com prudéncia, evitando excessos no uso
das faculdades processuais. E imprescindivel que as partes ajam com responsabilidade,
buscando a efetivacdo de seus direitos dentro dos limites éticos e legais, para assim contribuir
para a ordem e a justi¢a no processo.

Por isso, pode-se compreender que a litigancia de ma-fé ocorre quando hé desrespeito
ao dever de boa-fé, que implica em uma conduta proba, ilibada e ética durante o processo
judicial. Tal comportamento, que vai de encontro aos principios fundamentais do sistema
juridico, prejudica a lisura e a eficacia do procedimento, comprometendo a justica e a equidade

no desfecho da demanda. Assim, ¢ essencial que as partes e seus representantes legais ajam de
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maneira integra e honesta, respeitando os preceitos éticos e legais que regem a atividade
processual.

A problematica reside na identificacdo da ma-fé, na medida em que muitos recursos
interpostos estdo revestidos de legalidade, devendo o julgador agir com cautela para nao
imputar como litigancia de ma-fé o exercicio pleno dos direitos constitucionais da ampla defesa
e do contraditério. Portanto, uma das grandes dificuldades, ¢ encontrar fundamento de
justificacdo para limitar o abuso no exercicio dos direitos processuais, sem limitar o exercicio

do contraditorio e da ampla defesa, pois os quando observados os limites da adequagdo e

funcionalidade processual, fazem parte do devido processo legal. De tal modo,

H4 auténtica timidez dos juizes no reconhecimento da litigancia de ma-fé, o
que se explica pelos contornos delicados de sua configuragdo e principalmente
como meio de nao obstaculizar o exercicio constitucional do direito de acdo e
de defesa. Por esse motivo, os tribunais sempre tiveram dificuldade de
configuragdo do dolo manifesto. (Araujo, 2016, p. 506).

Existem varias razdes que podem contribuir para essa timidez por parte dos juizes, uma
delas € a preocupagdo em evitar injusticas ou equivocos na avaliagdo da conduta processual das
partes. Reconhecer a litigancia de ma-fé exige uma analise minuciosa dos fatos, provas e
argumentos apresentados pelas partes, o que pode ser uma tarefa complexa e sujeita a
interpretagdes diversas. Os juizes podem sentir receio de condenar uma parte sem evidéncias
claras e contundentes de sua conduta desleal.

O problema reside no fato dos atos processuais muitas vezes cometidos com abuso
estarem revestidos com aparéncia de legalidade, sendo que “a ma-fé ¢ dificil de ser provada,
podendo o juiz inferi-la nas circunstancias de fato e dos indicios existentes dos autos” (Nery
Junior; Nery, 2010, p. 422).

O argumento de que o excesso na utilizagdo de recursos viola o principio da celeridade
processual deve ser analisado com cautela, considerando a complexidade da situagdo. E
importante reconhecer a coexisténcia de dois principios fundamentais, o do duplo grau de
jurisdicdo e o da duragdo razoédvel do processo, os quais devem ser ponderados de forma
casuistica. Isso implica evitar uma aplicagdo rigida de um principio sobre o outro e buscar uma
conciliagdo que leve em conta as peculiaridades de cada caso. Quando esses principios se
confrontam, pode surgir um hard case, demandando uma anélise cuidadosa para garantir a
justica e a eficiéncia do sistema judicial.

Neste sentido, o entendimento de Didier Junior (2015, p. 55):
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E preciso, porém, fazer uma reflexio como contraponto. Bem pensadas as
coisas conquistou-se ao longo da histdria, um direito a demora na solugdo dos
conflitos. A partir do momento em que se reconhece a existéncia de um direito
fundamental ao processo, esta se reconhecendo implicitamente, o direito de
que a solucdo de conflito deve cumprir, necessariamente, uma série de atos
obrigatorios, que compdem o contetido minimo do devido processo legal. A
exigéncia do contraditorio, o direito a produgdo de provas e aos recursos,
certamente, atravancam a celeridade, mas s3o garantias que nao podem ser
desconsideradas ou minimizadas. E preciso fazer o alerta, para evitar discursos
autoritarios, que pregam a celeridade como valor insuperavel. Os processos
de inquisi¢do poderiam ser rapidos. Nao parece, porém, que se sente saudade
deles.

No entendimento do jurista, ¢ necessario ponderar sobre o direito a demora na resolucao
de conflitos, que ao longo da historia conquistou um lugar de relevancia. Reconhecer um direito
fundamental ao processo implica implicitamente na exigéncia de que a solu¢do de um conflito
passe por uma série de atos obrigatorios, que compdem o minimo do devido processo legal.
Embora a busca pela celeridade possa ser importante, ndo se pode negligenciar garantias como
o contraditorio, o direito & producdo de provas e aos recursos, mesmo que estes possam atrasar
0 Processo.

A problematica ¢ menor quando se trata de recursos manifestamente inadmissiveis, que
sdo aqueles que, por algum motivo previsto na legislagdo, ndo podem ser reconhecidos pelo
tribunal ao qual ¢ dirigido, seja por falta de requisitos formais, por falta de fundamentagado, ou
por contrariar entendimento pacificado pelos tribunais superiores firmado na sistematica de
repercussao geral. Assim, quando a parte apresenta um recurso que ndo preenche os requisitos
legais ou que ndo possui qualquer chance de éxito, apenas com o objetivo de atrasar o
julgamento do processo ou causar prejuizo a outra parte, essa conduta pode ser considerada
como litigdncia de ma-fé.

Além disso, quando ¢ evidente que, se a parte recorrente ¢ reincidente na pratica de
interposi¢ao de recursos manifestamente inadmissiveis, demonstrando que sua conduta se trata
de um comportamento reiterado e consciente, € ndo de um erro eventual, essa conduta também
pode ser considerada litigancia de ma-f¢.

E importante que as partes estejam atentas aos requisitos legais para a interposicdo de
recursos, bem como ao entendimento jurisprudencial firmado pelos tribunais superiores, a fim
de evitar a interposi¢do de recursos manifestamente inadmissiveis.

Nesse sentido, infere-se que o exercicio abusivo do direito de recorrer ¢ uma realidade
que demanda ateng¢ao e reflexao por parte da comunidade juridica. A busca por um equilibrio

entre o direito de recorrer e a eficiéncia processual ¢ essencial para preservar a justiga e a
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adequada administracdo da justica, sobretudo na interposi¢do dos recursos excepcionais como
o Recurso Especial e o Recurso Extraordinario.

Em que pese a doutrina majoritaria considerar o recurso como uma continuagao do
direito de acdo, ¢ imperioso que esse direito seja utilizado de forma correta, pois quando
empregado com o desvio de finalidade processual para o qual foi praticado, passa a prejudicar
a parte adversa e afeta a credibilidade da justica. De tal forma, verifica-se, portanto, que o delito
processual em analise apenas estard configurado se houver dolo, ou seja, o animus deliberado
de lesar a outra parte ou procrastinar deliberadamente a marcha processual, quando ha ciéncia
inequivoco na inadmissibilidade do recurso.

Da analise da jurisprudéncia dominante, percebe-se que a questdo de condenar a parte
por litigdncia de ma fé, pelo excesso de interposicdo de recursos, ¢ tratada de forma
demasiadamente cautelosa, de forma a ndo afrontar o direito ao contraditorio e a ampla defesa.

O problema, no entendimento de Moreira (2011, p. 479), “é de politica legislativa, sendo
certo que outras solugdes, muito melhor do que punir o litigante existem”. No entanto, ocorre
que a falta da decretacdo da penalidade pela litigincia de ma-fé causa a sensagao aos cidaddos
que o processo judicial para certas pessoas ¢ ineficaz e inutil, levando aodescrédito do Poder
Judiciario.

Ademais, muitos doutrinadores acreditam que o numero de recursos deveria ser
diminuido, a fim de evitar numerosas e desnecessarias impugnacdes. E incontestavel que a
questdo do abuso do direito da interposicao de recursos deva ser abordada mais profundamente
pelos legisladores, a fim coibir o excesso de interposi¢do. Contudo, a diminui¢do do nimero de
recursos previstos na legislagdo processual, pode gerar também alguns problemas,
especialmente no que diz respeito a garantia constitucional do direito a ampla defesa. Em suma,
a questdo dos recursos no processo judicial € complexa, e deve ser tratada de forma cuidadosa,
considerando-se as particularidades de cada caso, e analisando o caso concreto comoum todo.

Por fim, ¢ importante fomentar uma cultura juridica que valorize a busca por solugdes
consensuais e alternativas ao litigio, como a mediagado e a conciliacdo. Ao incentivar a resolugao
extrajudicial dos conflitos, ¢ possivel reduzir a sobrecarga dos tribunais e agilizar a conclusdo

dos processos.
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13 ESTABILIDADE DA JURISPRUDENCIA COMO MEDIDA EFICAZ PARA A
SEGURANCA JURIDICA

Conforme visto nos topicos anteriores a este capitulo, os requisitos de admissibilidade
do prequestionamento ¢ do ndo revolvimento fatico probatorio sdo fundamentais para manter o
escopo do STJ e do STF, sobretudo porque ambas as cortes sao responsaveis por interpretarem
a forma que a norma juridica deve ser aplicada. Nesse sentido, nota-se que essa preocupacao
encapada pelo art. 926 do CPC se resume em duas palavras: Seguranca Juridica. Por sua vez,
“o principio da seguranca juridica fez com que o legislador fosse além e previsse também o
respeito e a coeréncia em relagdo ao posicionamento jurisprudencial como um todo e ndo apenas
ao que se chama de precedentes vinculantes” (Marques, 2023).

Ambos os tribunais superiores visam garantir ao cidaddo a seguranca juridica, a qual
trard ao administrado a previsibilidade no momento que perquirir uma resposta do poder

judiciario, sendo esse direito uma garantia constitucional. Pela doutrina de Sarlet (2010, p. 6),

Muito embora em nenhum momento tenha o nosso Constituinte tenha referido
expressamente um direito a seguranca juridica, este (em algumas de suas
manifestagdes mais relevantes) acabou sendo contemplado em diversos
dispositivos da constituicdo, a comecar pelo principio da legalidade e do
correspondente direito de a ndo ser obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma
coisa sendo em virtude de lei (art. 5, inciso II), passando pela expressa
protecdo do direito adquirido, da coisa julgada e do ato juridico perfeito (artigo
5, inciso XXXVI), bem como pelo principio da legalidade e anterioridade em
matéria penal (de acordo com o art. 5°, inciso XXXIX) [...] até chegar as
demais garantias processuais (penais e civis), como € o caso da
individualizag@o e limitagdo das penas [...] e das garantias do devido processo
legal, do contraditoério e da ampla defesa [...] limitando-nos aqui aos exemplos
extraidos do art. 5°, que, num sentido amplo, também guardar a conexao com
a nocao de seguranca juridica.

Nota-se que a seguranca juridica pode ser compreendida a partir de varias vertentes, mas
todas refletem uma unica nogdo central, qual seja, a de garantir a previsibilidade e confianca
para o cidadao, pois, em que pese a Constituicdo brasileira ndo mencione expressamente um
direito a seguranga juridica, ela o contempla em diversos dispositivo, conforme visto
anteriormente, as quais convergem para assegurar ao cidaddo um ambiente juridico previsivel
e confiavel. “Dessa forma, o principio da Segurang¢a Juridica caminha ao lado da certeza de que
o direito seja estavel e previsivel/calculavel” (Paula Junior; Silveira, 2019, p. 12).

A perquiricao por essa confianca ndo aconteceu apenas nos dias de hoje, mas advém da
escolha do proprio sistema juridico a ser adotado no pais, que € o civil law, uma vez que esse

ganhou relevancia maior na revolugdo francesa, onde deixou claro que o juiz era apenas o “boca
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da lei”, ndo interpretando além daquilo que ndo estivesse expresso no texto legal, sob pena de
sua decisdo ser cassada pela corte de cassagdo, pois isso traria ao cidaddos seguranga de que a
lei, a qual era publica e de conhecimento das partes, iria prevalecer de maneira objetiva, sem
considerar particularidades que pudesse favorecer determinada pessoas.

O objetivo era garantir um tratamento igualitario a todos os individuos perante a lei,
reforcando a previsibilidade e a confianca no sistema juridico. Dessa forma, o civil law se
consolidou como um modelo que valoriza a clareza e a objetividade das normas legais,
fundamentais para a manuten¢do da seguranga juridica.

Ocorre que, embora essa tenha sido a clara expectativa,

[...] a complexidade das sociedades contemporaneas, somada ao acesso a
justica, que se tornou real, jA demonstrou com veeméncia que o direito
positivo, pura e simplesmente considerado, ndo ¢ um instrumento que basta
para resolver muitos dos problemas que se colocam diante do juiz. (Alvim;
Dantas, 2023, p. 70).

Por isso, atualmente, entende-se que o direito vincula o juiz, mas ndo a letra da lei,
exclusivamente. E a lei interpretada a luz de principios juridicos; ¢ a jurisprudéncia, a doutrina:
estes sdo os elementos do sistema ou do ordenamento juridico (Alvim; Dantas, 2023, p. 70).
Em conjunto com essa assertiva de ndo entender o direito apenas a lei escrita no sentido estrito
da palavra, houve o aumento significativo do entendimento de maior liberdade do magistrado
(a) decidir conforme sua livre convicgdo, o que se entende hoje pelo livre convencimento
motivado (Alvim; Dantas, 2023).

Essa percepcao notou-se a partir da nitida complexidade da sociedade dos dias atuais, a
qual se espalhou os hard cases, casos cuja solu¢do ndo esta clara na lei ou realmente ndo esta
na lei e deve ser “criada pelo judicidrio a partir de elementos do sistema juridico” (Alvim;
Dantas, 2023, p. 70). Nesse escopo, ao entender que o ordenamento juridico ndo ¢ mais
entendimento por parte da doutrina como lei no sentido estrito da palavra, ¢ crivel que ao aplicar
o principio da seguranga juridica se achegara ao “principio da vinculagdo a lei, inerente, como
se disse, ao Estado de Direito, sdo de gerar uma jurisprudéncia interativa e uniforme, como
certa margem de previsibilidade, o que gera seguranga” (Alvim; Dantas, 2023, p. 113).

Por isso, o CPC atual “previu mecanismos para a uniformizagdo da jurisprudéncia, de
modo a reduzir a ocorréncia de decisdes divergentes para solucionar causas idénticas ou ainda
para padronizar a aplicacdo de determinado entendimento juridico” (Marques, 2023, p. 1) e,
levando-se em consideracao o que ja foi enunciado, esse anseio pela seguranga juridica “fez

com que o legislador fosse além e previsse também o respeito e a coeréncia em relagdo ao
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posicionamento jurisprudencial como um todo e ndo apenas ao que se chama de precedentes
vinculantes” (Marques, 2023, p. 1).

Nesse diapasdo, verifica-se a importancia da decisdo judicial, ndo apenas dos
precedentes relacionados como qualificados pelo art. 927 do CPC, mas de toda decisao das mais
altas cortes do pais, pois trard ao menos vinculagdo persuasiva de como a corte vem decidindo,
ou seja, criando o direito.

A problematica surge quando nao héa a devida compreensao do sistema invocado pelo
legislador, pois, conforme visto em topicos anteriores e, até mesmo nesse, o precedente advém
para trazer segurancga juridica de estabilidade na decisdo, além de prosseguir com a evolugdo
da sociedade.

Ocorre que, embora tenha essa perspectiva e, tudo indica pela caracteristica ne6fita no
pais, distor¢oes de ma aplicabilidade do proprio instituto, uma vez que resta desarrazoavel haver
mudangas drasticas por um periodo exiguo da afirmagdo do precedente, sobretudo porque o
nascedouro deste instituto, que seria o common law, ndo trazia rupturas em pouco espaco de
tempo.

Tal preocupacao resta evidente em mengdes de Ministro do STF, conforme se verificou
durante o III Encontro Nacional sobre Precedentes Qualificados, ocasido em que foi deixado

claro que:

“Quando ha alteragdo jurisprudencial, o tribunal deve fundamentar
densamente a mudanga de rumos”, observou. A professora destacou que o
distinguishing (pratica de ndo aplicar o precedente vinculante por reconhecer
que a situacdo ndo se encaixa nos seus parametros de incidéncia) deve ser
aplicado apenas nos casos em que ha alguma peculiaridade que o autoriza. “Se
for mal aplicado, pode servir para inutilizar o sistema de precedentes”,
pontuou. (Ministro..., 2021).

O que se infere da fala ¢ a necessidade de compreensdo da ndo mudanga brusca de
entendimento de maneira facil rdpida, mesmo que o requerimento seja de distinguishing, esse
deve ser observado com cautela, pois poderd abrir precedente que ird ocasionar inevitavel
inseguranca juridica, “uma vez que os cidaddos conduzem suas vidas, com base na expectativa
da manutencdo de uma regra, e independente da origem da alteragcdo desta regra, o prejuizo ao
planejamento e expectativa que confiou o individuo, ¢ inevitavel” (Paula Junior; Silveira, 2019,
p. 14).

Nesse contexto, a preocupagao com a estabilidade juridica dos precedentes assume uma
importancia central, especialmente no momento da sua interpretagdo e aplicagdo. Isso €

essencial para verificar se o magistrado brasileiro realmente compreendeu o precedente e se
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estd aplicando-o de maneira correta e consistente. A andlise cuidadosa dessa compreensdo ¢
fundamental para garantir que os precedentes cumpram seu papel de promover a seguranga
juridica e a uniformidade nas decisdes judiciais. Portanto, ¢ crucial que os julgadores estejam
atentos a correta aplicagdo dos precedentes, evitando interpretagcdes que possam gerar
instabilidade juridica.

Nesse diapasdo, verifica-se uma notdria incompreensao por vezes nas mais altas cortes
do pais, como por exemplo “o STJ, por meio de decisdes monocraticas de seus ministros (HC
719763 e HC n.° 838012) ou mesmo colegiadas (AgRg. no AResp n.° 1895580), divergem em

um aspecto muito relevante” (Streck, 2024), cintando o doutrinador que,

[...] de um lado, defende-se que a estipulacdo da data-base como a da primeira
prisdo unicamente se admitiria em caso de prisdo ininterrupta, sob pena — ¢
até agora busco compreender o argumento — de se computar como pena
efetivamente cumprida o periodo em que o apenado esteve solto; doutro lado,
e de forma muito mais adequada, ha aqueles que sustentam ser absolutamente
irrelevante ter sido a pris@o ininterrupta ou ndo, uma vez que basta calcular a
progressao de regime da seguinte maneira: conta-se a data da primeira prisao
como inicio do cumprimento, suspende-se em razao da soltura e reinicia-se a
partir da superveniéncia do transito em julgado da condenacdo e consequente
inicio da execucdo penal. (Streck, 2024).

Em outra situagdo mencionada pelo doutrinador e professor Lenio Luiz Streck, foi do
Gabinete da ex-Ministra Laurita Vaz apresentou uma mudanga de entendimento, o que pode
ser observado ao comparar o Habeas Corpus n.° 838.012, julgado em 28 de setembro de 2023,
com o Habeas Corpus n.° 779.039, de 18 de outubro de 2023, ambos do Mato Grosso do Sul.
Embora os casos fossem analogos, as decisdes proferidas foram divergentes, o que trouxe sérias
consequéncias para a seguranca juridica e enfraqueceu o sistema de precedentes. Tal
inconsisténcia ndo apenas afeta a previsibilidade das decisdes, mas também compromete a
confianga das partes no judiciario e a uniformidade das interpretagdes juridicas.

Nao ¢ apenas a Corte Cidada que protagonizou decisdes ou mudancgas bruscas em suas
decisoes, mas também o STF, conforme pode se verificar na discussdo constitucional sobre a
possibilidade de se prender antes do transito em julgado da sentenca penal condenatdria ou nao.

Pelo qual, conforme se verifica nas palavras de Capez (2023),

Até fevereiro de 2009, o Supremo Tribunal Federal (STF) entendia pela
constitucionalidade da execucao provisoria da pena. Caso o individuo fosse
condenado e interpusesse recurso especial ou extraordinario, teria de iniciar o
cumprimento da pena enquanto aguardava a analise dos recursos. Tal
perspectiva sofreu drastica mudanga com o julgamento do HC 84.078, de
relatoria do ministro Eros Grau, quando a corte passou a entender que nosso
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ordenamento juridico ndo era compativel com a execucao provisoria.

Até o ano de 2009, a posicao do Supremo sobre a matéria constitucional da presungao
da inocéncia prevalecer até o esgotamento do ultimo recurso era de limitagdo, tendo a viragem
no Habeas Corpus n.° 84.078 (Brasil, 2009), no qual os ministros se posicionaram pela
impossibilidade de prender apos o julgamento do recurso de apelagao, sendo necessario esperar
o transito em julgado de todos os recursos.

Em que pese tenha ocorrido essa mudanca, no ano de 2016, no Habeas Corpus n.°
126.292 de relatoria do Ministro Teori Zavascki, os ministros novamente mudam de
entendimento, voltando aplicar a execu¢ao provisoria da pena apos decisao do recurso de
apelagdo. Para esses, a execugdo provisoria ndo viola o principio da presun¢ao de inocéncia,
pois, ap6s a condenagdo em segunda instancia, ha um forte juizo de culpabilidade que justifica
o inicio da execu¢do da pena, além disso, apontam que os Recursos Especial e Extraordinario
ndo tém efeito suspensivo e se restringem a andlise de questdes de direito, sem reexaminar
provas. Com isso, a condenacdo em segunda instdncia exaure a andlise fética, e a prisdao
provisoria pode ser executada com base nessa decisao.

Os ministros também destacam que a manuten¢do da liberdade apods a condenacdo em
segunda instancia pode prolongar a impunidade e comprometer a credibilidade da justi¢a. Por
ultimo, mas ndo menos importante, ressaltam que, no ambito internacional, em paises como
Estados Unidos e Inglaterra, apds a decisao de um tribunal colegiado, a execucao da pena ¢
imediata, mesmo pendente de recursos.

Assim, para os ministros a época, essa pratica visava garantir maior efetividade e
celeridade na aplicagdo das decisdes judiciais, sem comprometer os direitos fundamentais dos
acusados, especialmente em casos em que os recursos nao tém efeito suspensivo.

Entao, a problematica clara ¢ a garantia da uniformizagao da prépria corte, pois “essa
funcdo orienta-se a conformac¢do da manuten¢do de forma sistematica do direito e a garantia do
respeito aos principios da igualdade perante a lei e da legalidade. Em outras palavras, busca-se
que haja uniformidade” (Alvim; Dantas, 2023, p. 468). Resta necessario a que a corte venha
manter seu rigor em demostrar a excepcionalidade dos recursos, todavia, também ¢ mister que
suas decisdes sejam uniformes, a fim de evitar conflito com seu proprio escopo de existéncia.

No entendimento de Delgado (2011), € crivel que as

[...] sentengas ou acdérddos em desconformidade com a orientagdo
jurisprudencial das cortes supremas sdo gigantescos, pois essas sentengas e
acordaos abarrotam o STF e os tribunais superiores, tornando a Justica mais
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lenta e reduzindo drasticamente a qualidade da prestacdo jurisdicional.
(Delgado, 2011, p. 3).

A afirmagao resta cristalina e debatida, mas ha que se ressaltar a necessidade de se olhar
ndo apenas para os tribunais de segundo grau e os juizes de primeiro grau, mas para as mais
altas cortes do pais, com o objetivo de analisar se essas estdo aplicando seus proprios
precedentes nas casuisticas existentes, ou mesmo que estejam, se estdio mudando de maneira
drastica da noite para o dia, sem o tempo de maturacao necessaria, pois “A falta de seguranca
juridica (dentre as quais a morosidade do Judicidrio e a imprevisibilidade das decisdes judiciais
sdo fatores importantes) ¢ um dos entraves ao crescimento s6cio-econdmico do pais” (Delgado,
2011, p. 3).

Essa analise resta necessaria, pois

[...] como modernamente o juiz assume, diante de varias espécies de casos, 0
papel de realizar a ordem juridica, mediante a investigacdo da solugdo mais
justa e adequada para cada caso, dando concretude a regras e principios que
compde o ordenamento juridico, dessa criatividade judicial ¢ natural que
decorram interpretagdes conflitante. O que ndo € natural, todavia, é que essas
decisdes conflitantes se cristalizem, ensejando a quebra do principio da
igualdade perante a lei. (Alvim; Dantas, 2023, p. 469).

Nao apenas decisdes conflitantes rompem com o sistema da integralidade da decisao e
uniformizagao, mas o excesso na utilizagdo do overruling e do distinguishing. Conforme visto
no inicio deste trabalho, sio mecanismos que devem ser utilizados de maneira mais cuidadosa,
ndo de maneira imediata a fixagdo do tema, sob pena de tornar a propria fixacao inaplicavel,
por surgir distingdes e superagoes.

Cita-se como exemplo o Aglnt no Recurso Especial N° 1.868.795 — PE (Brasil, 2023a),
no qual os ministros deram provimento e afastaram o Tema 1076 devido a circunstancias
excepcionalissimas que ndo se enquadravam na tese firmada pelo STJ para a fixacdo de
honorarios advocaticios. No caso em questdao, o STJ definiu que o arbitramento dos honorarios
por apreciacdo equitativa, previsto no art. 85, § 8°, do CPC, o qual s6 deve ser aplicado quando
o proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio, ou quando o valor da causa for muito baixo.

Contudo, a aplicagdo automatica dessa tese foi afastada neste caso devido a
peculiaridade de a parte vencedora, a qual ajuizou embargos de terceiro, ter sido condenada ao
pagamento de honorarios, o que € atipico, ja que a responsabilidade geralmente recai sobre a
parte vencida. Essa condenacdo decorreu do principio da causalidade, uma vez que a parte

negligente nao registrou corretamente os imoveis, induzindo o erro que originou a penhora.
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Assim, os ministros consideraram que a aplicagdo literal do Tema 1076 resultaria em
honorarios desproporcionais, pois ndo havia proveito econdmico significativo envolvido.
Consequentemente, a situacdo exigiu uma interpretagdo mais justa e equilibrada, levando ao
afastamento do tema repetitivo.

A discussdo, ndo ¢ a impossibilidade de aplicacdo dos mecanismos, mas de cuidado no
momento da aplicagdo desses, pois pode resultar em tratar o tema firmado que deveria ser forte
e obrigatorio, como algo de facil mudanga, gerando inevitavel inseguranca juridica.

A estabilidade da jurisprudéncia desempenha um papel crucial para garantir a seguranga
juridica, oferecendo previsibilidade e confianga no sistema judicial. Ao manter decisdes
consistentes e coerentes, os tribunais superiores asseguram que os cidaddos possam planejar
suas acdes com base em normas estabelecidas, sem o risco de mudangas abruptas de
entendimento que poderiam comprometer suas expectativas.

Portanto, a previsibilidade das decisdes judiciais ¢ uma medida eficaz para fortalecer o
principio da legalidade e garantir um tratamento igualitario a todos. Para alcangar esse objetivo,
¢ fundamental que as proprias cortes superiores apliquem corretamente os precedentes, evitando
interpretacdes conflitantes e garantindo a uniformidade das decisdes, assegurando assim a
confianca no poder judiciario.

Neste escopo, a corre¢do sistémica clara ndo ¢ a retirada dos enunciados de simulas que
salvaguardam o objetivo de criagdo das cortes superiores, mas uma corre¢ao interna corporis
das proprias cortes para respeitar seus precedentes, com clara cooperacdo das partes em nao

abusar do direito de recorrer.
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CONCLUSAO

O presente estudo buscou analisar a problematica sobre a historicidade dos recursos
extraordinarios e especiais justifica sua excepcionalidade e preserva os objetivos originarios de
seguranga juridica e uniformizagdo da jurisdi¢do no sistema juridico brasileiro, bem como se
ha reflexo aos supostos entraves existentes para admissibilidade recursal.

Neste viés, se obteve como resultado esses mecanismos possuem carater técnico e
restrito, limitando-se a analise de questdes de direito, sem reexame de fatos ou evidéncias, o
que reforga sua fungdo de racionalizar o sistema e resguardar a eficacia das decisoes judiciais.

De tal forma, no decorrer do trabalho ficou evidente que a excepcionalidade desses
recursos ¢ essencial para preservar a fun¢do primordial do STF e do STJ, para garantir que
ambos se concentrem em questdes de relevancia juridica e social.

Por meio de critérios rigorosos de admissibilidade, como a repercussdo geral e a
demonstragdo da relevancia da controvérsia, busca-se evitar a banalizagdo desses instrumentos
e garantir que o direito seja aplicado de maneira uniforme e previsivel em todo o territorio
nacional.

No entanto, os desafios enfrentados por esses mecanismos foram amplamente
discutidos, especialmente no que diz respeito a sobrecarga das cortes superiores e a necessidade
de aprimoramento das ferramentas de gestdao processual.

A pesquisa acorda que, embora os recursos especiais e extraordinarios desempenhem
papel central no equilibrio entre seguranca juridica e eficiéncia, ¢ imperativo adotar medidas
que fortalegam os critérios de admissibilidade e promovam maior celeridade processual, sem
comprometer a qualidade das decisoes.

Conclui-se que os recursos extraordindrios e especiais sdo pilares indispensaveis para o
funcionamento do Estado Democratico de Direito, sendo instrumentos que permitem o controle
das decisdes judiciais, promovem a coeréncia normativa e garantem a prote¢ao dos direitos
fundamentais.

O estudo refor¢a a importancia de preservar sua excepcionalidade e de continuar
aprimorando o sistema recursal brasileiro, para que esse possa atender as demandas de uma
sociedade em constante transformacao.

Dessa forma, restou claro pela investigacao realizada, que os instrumentos do Recurso
Especial e Extraordinario sdo excepcionais, pois, caso assim ndo fossem, estariam em
desacordo com o proprio escopo de criagdo das cortes.

Sendo necessario que as partes cooperem e que os tribunais realizem uma autocritica na
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aplicacdo dos seus proprios precedentes, a fim de manté-los estdveis e coerente, bem como as
partes entenderem que, ndo ¢ toda demanda que devera ser levada para essas cortes, sobretudo

pela sua historicidade, a qual, deixou claro a excepcionalidade de ambos recursos.
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